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EMBARGOS DE DECLARACAO NA AMS NQ 90.04.18740-5 — RS |

RELATOR s JuIiz SILVIO DOBROWOLSKI
EMBARGANTE: MASSEY PERKINS S/A
ADVOGADO : DR. FERNANDO LEICHTWEIS E OUTROS
EMBARGADO : UNIAC FEDERAL
ADVOGADO : DR. PIO CERVO
EMENTA
(1) PROCESSO CIVIL. Embargos de declaracao. Fundamentacao do

julgado. Referéncia a outro acordao. Necessidade da jun-—
tada do seu texto integral.
Para permitir que a parte ascenda & Instancia Superior,
é necessario juntar o inteiro teor do acdrddo referido para funda-
mentar a decisdo embargada.
{2) CONSTITUCIONAL. Isonomia. Tratamento desigual. Situacoes
diferentes.
O tratamento desigual para situagdes diferentes atende o
preceito da isonomia.
(3) TRIBUTARTO. IOC. Isencao. D1. n® 2.434/1988. Fato gera-
dor do tributo. Lei aplicdvel ao lancamento.
O Decreto-lei n@ 2.434, de 1988, nac alterocu o fato gera
dor do IOC, nem sua aplicagdo resulta em ofensa ao artigo 144 do
CTN.

ACORDACO

Vistos e relatados estes autos, entre as partes acima in
dicadas, decide a 32 Turma deste Tribunal Regional Federal da 42 Re
gido, por unanimidade, dar parcial provimento aos embargos, nos ter
mos do voto do Juiz Relator.

Porto Alegre, 23 de abril de 1991 (data do julgamento).
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EMBARGOS DE DECLARACAD NA AMS N2 @0 .04 18740~-3 — RS
RELATOR : JUIZ SilVIO DOBROWOLSKI

EMBARGANTE : MASSEY PERKINS S/A

ADVOEADD : DR. FERNANDDO LEICHTWEIB E OUTROS
EMBARGADO : UNIAQ FEDERAL

ADVOGADD  : DR. PIO CERVO

RELATORIO

1. Maxion 5.A. (antiga Massey Perkins 8.A.} ofereceu
estes embargos de declaragio aco acdrdio proferido na apelagio
em mandado de seguranga, pelo qual a empresa pretendeu afasg-
tar exigénecia fiscal sob alegativa de inconstitucionalidade e
ilegalidade.
B. | A embargante recordou seus argumentos em contrario
a validade da regra constante no Decreto-lei n2 2.434, de
19 .5.88, segundo a gual estariam isentas do Imposto sobre
Operagbes de Cdmbio as importagles cujas guias haviam sido
expadidas apds primeiro de julho de 1i988.

Assinalou omissd3o no julgado, guanto & alegativa
de ofensa ao principio da isonomia (Constitulc3o de 1988,
art. 52, I). Increpou—lhe, também, contraditorisdade ao re-
conhecer desigualdade e proclamar que inocorria "ofensa ao
texto constitucional”. Dissé, ainda, n3o ter a Turma julgado--
ra explicade por que “motivos o interesse e conveniéncia pu-
blioz nio se sujeitam ao disposto no artigo 59 da Constitui--
«A30 Federal & no Cédigo Tributario Nacional" (4. 198).

3. Ademais referiu a embargante o exame das argiigées

de violag3o aos artigos &3, IT, 105, 1i& e 144 do Codigo Tri-

jjn/‘
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butaric Nacional, porquanto o Decreto-lei sob enfoque, ao

criar a isengdoc, adicionpu elemento estranho ao fato gerador

do tributo, aléem de desatender ao principio de que o langa~

mento reporta-se a data de ccorréncia do fato gerador e rege-—-
\

we pela lel entdo vigente.

Sobre este udltimo tépico, disse que aplicar a
isenc80, nos moldes do Decreto-lei, seria vincular os fatos
geradores a acontecimento do passado, emn frontal discrepincia
ao artigo 144 do CTN.

q . Requereu fossem supridas tais omissdes & ewxplici-

tada a contrariedads.
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YVOTO

JUIZ SilLVIO DOBROWOLSKI :

i, Os artigos 63, II, 103, 1046 e iib do Cédigo Tribu-—
tario Nacional nenhum gravame sofrem pela aplicacio do Decre-—
to-lei n2 2.434. Somente com a efetivagdoc da entresa da moeda
ou de documento gque a represente, ou de sua colocagdo &4 dig-
vosicdn do interessado, terd ocorrido o fato gerador do 10C
(CTN., art. 63, II). Enquanto n3o for revogado, o Decreto-lei
en questdo deverd ser aplicado a tais fatos gevadores ocorri-
dos durante sua vig&ncia, exatamente em obediBncia ans dispo-
sitivos complementares citados. A circunstincia de que a re-
gra isentiva considera momento anterior 2 ocorréncia do fato
gerador, nd3o equivale a aplicd-la a ato ou fato pretérito,
nem masmo a deslocar o fato gerador parsa o passado.

A partir da vigéncia da regra isentiva (12/7/B8),
esta apanha todos as guias de importac8o que Fcrem.expedidas,
comn seu supprte de incid@ncia. Descabido seria, como deseja
a embargante, aplicar a rnorma de isencdo a guias de importa-
cao tiradas em tempo pretérito. Ai, sim, ter-se-ia a narma
atuands no passado, com violagl8o dos artigos 1035 e 10& do

CTN.
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8. A ofensa aop preceito do artigo 144 do Cédign Tri-
butario Nacional n3o ocorre. 0 lancamento do I0C devera fa-
zer-sg reportando-se a data da acorréncia do fatoc gerador e
de acordo & lei vigente. Para verificar a incidi@ncia da norma
isentiva, excludente do crédito tributédrico, nos termos do ar-—
tigo 173, I, do Cédigo Tributario Nacional, passo subsegiiente
& operagdo anterior, cUumprird examinar a época em que sucedeu
0 suporte fatico da regra isentiva. Cbservar-se-4, sem
duvida, a lei do tribute vigente guando se consumou o fato
gerador, e a norma de exclusio em vigor no dia da ocorrSncia
da emissdo da guia de importacdo, atendendo-se, desse modao, a
a ambas as regras.

2. Oz aspectos referentes & isonomia, como prevista
no artigo 153, € 19, da EC. n¥ 1/69, foram objeto de amplo
exame no Fleno. Faltou, no acdrd3o da Turma, a Jjuntada dos
votos daguele julgamento. Para sanar a falta & de se determi-—
nar a juntada do inteiro do teor do julgado na Argiici3o de
inconstitucionalidade,

4 . A contradicdo increpada ao acord3o inexiste. D
tratamento desigualitario para condigéies diferentes € igual-—
dade, como € de geral sabenca. Rejeito os embargos, no
toépico.

5. Também deve ser afastada a increpacdc de gque o
Julgado afirmou gque "o interesse & convenincia publicos n3o
se siujeitam ao disposto no artigo 52 da Constituig3o". Em

nenhum momento existiu tal assertiva, nem ela decorre dos ar-—

gumentos utilizados no julgamanto.




PODER JUDICTARID
TRIBUNAL REGIDNAL FEDERAL DA 48 REGIZAD

1. 03
& Dou, paoig, nesces termos, parcial provimento

embargos. A
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