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AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 91 .04 .09455-4/FR

RELATORA : JUiZA LUIZA DIAS CASSALES

AGRAVANTE . MARIA NEUZA GONGCALVES DE MOURA e outro
AaDVOGADD .  MARLY DE CASSIA MENESES F REGIANI

ADVOGADO - RENI MORAIS

AGRAVADO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURD SDCIAL - INSS
ADVOGADC : ARNOLDD IGNACID GIAVARINA

E M E N T A

AGRAVD DE INSTRUMENTO. IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL RESIDEN-
ClAaL . LELI N2 B 00%9/%0.

i D art. 192, da Lei nP 8.009/90, estabelece que 0O imavel
recidencial propric de casal, ou de entidade familiar, n3p respondera
por dividas;

2. 0 fato de o imével ter sido penhorado antes da edicado da
Lei n2 8.009/50, ndo o torna habhil para garantir a divida, porque n3o
poderad ele ser praceado;

3 Agravo provido.

A C &6 R D A& O

Yistoz B relatados ectes autos, em que sap partes as acima
indicadas, decide a 22 Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regi-
30, por unanimidade, dar provimento ao Agravo de Instrumento, nos
termos do relatorio e notas taquigraficas, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 05 de dezembro de 1991 (data do julgamento) .

Julz OSVALDO ALVAREZ -~ PRESIDENTE

L Gl A

JUiZA LUIZA DIAS CASSALES - RELATORA

5cORBAD PUBLICADO
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AGRAVANTE s MAR IS NEUZA BONCALVES DE MOURA £ OUTRO
AGRAVADID: INSTITUTO NACIONaL DE SEGURO SO0CIAL-INSS
RELATORA: JUSZS LULZA DIAS CABSALES

RELATORIO

MARIA NEUSA GONCALVES OF MOURA e EDSON  JUSE
DE  FOURA agravam de instrumments a v. decisio  que ne-
aou % aplicacio da Lel n=Be@eY/Yo.por entender due a pe-
nhora do dnico imovel do casal aperfelgoou-se antes da
vigéncia da referida lei.

Fundamenta sua desconformidade no entendimen-
to de gque a penhora € mevo ato processual nin faz coisa
sulgada.nem retirs ¢ bem da propriedade do devedor.para
incovpord-lo 1o patyiminio do exequente . .d Led
nefReT/P9.proibe w penhora do imdvel residencial pro-
pricspars garantir divida civila.comeveials.fiscal .pre-
videneciaria.ouw de aqualquer natureza.contraida pelos
pais ou Filhos qus sejam seus propriecavios e nele re-
sidam.ressalvadas as hipoteses expressamente previstas,

0 instruemento foi formado com as pegas obri-
gatorias e mais as indicagas.

0 agravado contraminutou o recurso.ponderando
gue a retroatividade das leis ndo se presumen.

0 . despacho agravado fol mantido,pbr seus
juridicos e proprios fundamentos.

E 0 RELATORIO.
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Os agravantes alegam que,nos autos da execu-
cao fiscal proposta pele agravadosfol penhorado o unieo
rmovel aque possucm € due & por e€les utilizado como re~
s1d&ncia. Com o advento da el neRe@y/Sé¢.pretenderam
Jevantar =& penhora incidente sobre o referido imovel o
que  to1l andeferido pele despacho agravadoa.soh o funda-
wentioc de gue a penhora € anterieor a aludida lei.

Soeluciona~se 4 guestio an se estabelecer o3F
limites da abrangéncia da Lei nsBee?/9d. Atinge ela as
ppenhoras feitas anteviormente a sua edigaoT

0 art.i® da Lei neBOOY/90.diz que o imodvel
vyesidencial proprioc do casal.ou de entidade familiav.é

IHFENHORSVEL... & NAQ RESFONDER& POR QUALGUER TIFOQ DE Iif-
UIDAS.CIVIL COMERCIAL. EISCALJPREVIDENCISARIA...Nerifi-

ca~sel.entip.gue a aludida lei proibe =2 penhora e proi-
be a alienacio.

No momento el aue a lei estabelece que o imd-
viel residencial proprio ndo responderd por dividas.esta
proibindo sej)a ele objeto de qualauer tipo de aliena-
chosmesmo o leilio ou a pragd »para o pagamento de di-
vidas.

Assim sendoso fato de o imovel residencial
proprio  tev sido penhorado antes da edi¢cio da Lei
NeBORY/F0,nko o torna habil para garantir = divida.por-
que nio podera ele sev praceadaospor dispesicio expresiég?~t
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referéncia.

[Miante desesa execgese do  art. is da Lex

neRGAY /G .deaplcianda s torna a discussdo sobve a in-

cidéncia
antes de

dou-Thiz
penhor s

de novma processual sobre penhora realizada
sua Yigéneia.

ISTO FOSTO.conheco do agravo de instrumento

praovimentospsya detevrminar o levantamento da

incirdente sobre o dnico imovel rvesidencial dos

agravantes.nos termos do art. i1f da Lei neBe@?/ ve.

G
g 0 V0TOo
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SOTO—SITETA

0 SR. JUIZ OSVALDO ALVAREZ

Embora a candente divergéncia existente, hode,
entre os estudiosos do Direrto e os pogsicionamentos dissonantes
dos nossos Tribunais, filio-me aqueles 9gque trilham o mesmo
caminho tragado pela eminente Relatora wo sustentar gue o fato de
o imével residencial priprio, considerado bem de familia, ter
sido penhorado antes da edic8o da Lei nQ 8,009/99, nao o© torna
nabil para garantir a divida, porquanto nZo poderid ser praceado,
por disposicio expressa da lei em referénecia, em seu artigo 12.

Observo, desde 1logo, gue a pephora € ato
essenc ialmente processual executdrio, limitando-se a firmar =
responsabilidade sobre os bens por ela abrangidos. Nio se trata,
propr iamente, de um direito do credor, pois seu objetivo € “fixar
sobre eles a destinagio de servirem & satisfacfio do direito go
exeqiente’, ou seja, direito =advindo de um contrate ou de
qualquer outro titulo que possa vir a ser executavel, porém sem
que o bem, assim penhorado, venha a entrar, desde logon, PpPara o0
patrimdnio, inclusive juridico, do credor. ]

A ecspécie trata de execuglo por crédito
previdencidario, destinando-se a penhora do bem =3 uma futura
desapropriacio, ou seia, um “ato de autoridade de impérion”, nos

dizeres de LIEBMANN, tendo como fim precipuo © pagamento de
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quant ia certa em dinheiro, que ocorrerd somente com a alienagHo
judicial, por adjudicagio ou arrematagio.

“tn casu”, especificamente, ndo vejo como
possa ser conceituada a penhora como  um “consumado direito
adquirideo”, face a sul dest inacio precipua, como reportado.

£ que, direito adguirido € o que podia ser
exercido por seu titular, ou ja teria comego do exercicio
prefixadno em termo inalteravel, como ensina RUBENS LIMONGI FRAGA,
in “Direito Intertemporal Brasileiro”, ed. RT, 1.968, pdos.
432/4364.

Ora, a simples efetivagip de penhora niu se
transmuda em direito adgquirido, eis gue nada passou  a integrar,
ainda, o patrimonic do credor, = nEo ser uma expectativa, que
poderd nSo se concretizar, enguanto ndo  consumada @A alienagio
Judicial.

Desta forma, parece-me correto dizer—se que R
lei nova aplica-se as expectativas de direito, ou seja, nNOS
dizeres do mesmo Rubens Limongi Franga, “as faculdades Juridicas
abstratas ou em vias de se concretizarem, cuja perfeicio estd na
dependéncia de um requisito lesgal ou de um fate aquisitivo
gepecifico”.

De igual modo importante mirar—se a

prevaldncia da finalidade da lel, que surgiu face & situagso

desesperadora da falta de moradia em nosso Pais, tentan
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preservar a propriedade destinada @& residéncia da familia,
salvando-z de quaisauer desvios econtmicos ou  financeiros dos

proprietarios, tudo em nome do bem comum.

L4

Como expresso na decisfio juntada & fl. 20, “se
o credor nio encontra protecfo legal para manter sob a constrigio
judiecial o bem penhorado, ¢ certo gue o devedor tem a protegé-lo

o tewtp claro e imperative da Lei n2 B8.009/90, tornando

impenhoravel o  imével residencial eprdprio do casal, ou da

ent idade familiar” {art. 18). Este, sim, afigura-se no direito
adquirido do devedor, a partir da data da vigéncia da lei, & 4que
se aplica aos processos pendentes, cujos bens penhovrados nao
fForam levados & hasta puablica” d{Agravo de Instrumento ng
35.109-7-Tribunal de Algada do Parana, 43 Cémara Civel,
Jjulgamento em 28.11.9@).

Finalmente, traso & colagSos

“CIVIL E PROCESSLUAL CIVIL.
BEM DE FANILIA. RESIDENCIA.
IMPENHORABILIDADE. LEI 8.09%/90.
LEZX PROCESSUAL . APLICACAY
IMEDIATA.

A lei processual que €s-—
tabelece &8 impenhorabilidade de
bem de Familia tem aplicacdo ime-
diata e afasta a constrigcio do
imdvel ainda nfo arrematado.

A penhora € ate prepara-
torio da expropriacio dirigida &
satisfacio do crédito, que s en-
te se aperfeicoa con & ad.;u
cie do benm.

Agravoe despravide”™
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1090955, TRF da i2 Regifo, 38 Tur-
ma, unanime, Relator Juiz VICENTE
LEAL, in DJU @9.11.70).
Em sendo assim, acompanho a eminente Relatora
para fins de dar provimento ap agravo, determinando o levantamen-

to da penhors 4ue recaiu sobre o dnico imével dos recorrentes, =a

teor do disposto no art. 192 da Lei nC B.909/99.

g COMO VOTO.




