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APELAQAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008525-07.2014.4.09999/RS

RELATOR . Des. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA

APELANTE . RENATO SCHERER

ADVOGADO . Anelise Leonhardt Porn e outro

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS

APELADO : (Os mesmos)

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DA COMARCA

DE TEUTONIA/RS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. SEGURADO ESPECIAL.
TRABALHADOR RURAL EM REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. TEMPO DE SERVICO RURAL POSTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. INDENIZAGAO. INCIDENCA
DE JUROS E MULTA. EMISSAO DE GUIA DE
RECOLHIMENTO. COMPUTO COMO CARENCIA DO
PERIODO EM GOzO DE  AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO /
CONTRIBUICAO. REQUISITOS NAO IMPLEMENTADOS.
AVERBACAO DE TEMPO NO RGPS.
1. O tempo de servico rural para fins previdenciareopartir dos
12 anos, pode ser demonstrado através de inicral@ material, desde que
complementado por prova testemunhal id6@e@® reconhecimento de tempo de
servico prestado na area rural até 31-10-1991, pte#o de concessdo de
beneficio no Regime Geral da Previdéncia Sociah, @sta condicionado ao
recolhimento das contribuicbes previdenciarias espondentes, exceto para
efeito de caréncid&. O reconhecimento de tempo de servico rural pastarB1-
10-1991 exige indenizacdo das contribuicdes precideas respectivagl. As
disposicbes do artigo 45-A da Lei n. 8.212/91, adtuizidas pela Lei
Complementar n°® 128/2008, ndo prejudicam o entesmtion jurisprudencial
consagrado pelo STJ e por este Tribunal no semtedlmue a exigéncia do
pagamento de consectarios somente tem lugar quapddodo a ser indenizado
€ posterior a edicdo da Medida Provisoria n°® 1 B2383.5. Se o0 tempo em que 0
segurado recebe auxilio-doenca é contado como telmmontribuicdo (art. 29,
85° e art. 55, Il, da Lei 8.213/91), por ser inddmdo com periodos contributivos,
consequentemente, deve ser computado para firréecta6. Se a parte autora
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deixar de implementar 0s requisitos necessariosa par obtencdo da
Aposentadoria por Tempo de Servico/Contribuicida, jias tdo somente a
averbacao do periodo reconhecido no Regime GeRtaledéncia Social.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia 6% Turma do Tribunal Regional fddda 42 Regido, por
unanimidadeyoto por dar parcial provimento ao recurso da parteautora,
negar provimento ao recurso do INSS e a remessa @él e determinar ao
INSS que averbe o tempo de servigco ora reconhecibem como que efetue o
célculo do valor das contribuicdes previdenciariaselativas a indenizacéo do
periodo de labor rural de 01/11/1991 a 31/10/1996 ferneca a guia de
recolnimento a parte autorg nos termos do relatorio, votos e notas de
julgamento que ficam fazendo parte integrante dsgnte julgado.

Porto Alegre, 09 de marco de 2016.

i =  Documento eletrnico assinado por Desembargador Federal JOAO BATISTA
Assinatura PINTO SILVEIRA, Relator , na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19
Eletronica de dezembro de 2006 e Resolugcdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de

S 2010. A conferéncia da autenticidade do documento  estd disponivel no

endereco eletrdnico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o

TRF preenchimento do codigo verificador 8154670v4 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4 Regidio s F2E11D45.
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APELAQAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008525-07.2014.4.09999/RS

RELATOR . Des. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA

APELANTE . RENATO SCHERER

ADVOGADO . Anelise Leonhardt Porn e outro

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS

APELADO : (Os mesmos)

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA DA COMARCA

DE TEUTONIA/RS

RELATORIO

Cuida-se de remessa oficial e de apelacdes intagpda sentenca
cujo dispositivo tem o seguinte teor:

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE, EM PARTE, O PEDIpara
declarar que o autor tem direito a averbacao doperde servico desenvolvido
na agricultura (27/04/1985 a 31/10/1991), tempo skErvico urbano nas
empresas Vinilex Produtos Injetados Ltda. (31/0801% 02/09/1980), R.
Affonso Augustin S/A (24/10/1980 a 10/11/1980)g@lCia Indl. de Cal¢cados
(18/11/1980 a 06/03/1981) e, para fins de carénziperiodo em que recebeu o
beneficio de auxilio-doencga (19/04/2001 a 31/032206xclusivamente para o
fim de futura concessdo de aposentadoria no amtitoRegime Geral de
Previdéncia Social.

Ante a sucumbéncia minima do INSS, condeno a Auatorpagamento de
custas e de honorarios advocaticios os quais fmoR$ 500,00 (quinhentos
reais), considerando a complexidade da causa, balteo desenvolvido pelo
procurador do Réu e o tempo decorrido desde o @jénto da agéo, forte no
art. 20, § 4° do CPC, suspensa a exigibilidadeniiada concessédo da
gratuidade de justica (fl. 169).

Sentenca sujeita ao reexame necessario, consoatigpasto no art. 10 da Lei
n° 9.469/97, considerando que néo é sabido o \ddarondenagéo nesta sede.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Tempestivamente a parte autora recorre, postulanggorma da
sentenca. Pleiteia o reconhecimento do exercicatidielade rural em regime de
economia familiar também no periodo de 01/11/1993140/1996, com a
consequente determinacdo para que a Autarquiaesgpees calculo dos valores
correspondente as contribuicdes previdenciariagldeyrelativas a tal periodo a
ser indenizado pelo autor. Por fim, requer a ca#@esdo beneficio de
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do e a inwed&® onus sucumbenciais.
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O INSS também recorre. Alega a inexisténcia deadnde prova
material apta a demonstrar o labor rural da paméora, devidamente
corroborado por prova testemunhal, bem como a irsmiloilidade da prova
exclusivamente testemunhal. Afirma que o periodagema parte autora esteve
em gozo de auxilio-doenca, de 19/04/2001 a 31/02/2h&o pode ser
computado para fins de caréncia.

Regularmente processados, subiram os autos ardsiedl.

E o relatorio.

VOTO

E caso de reexame necessario, porque ndo ha cgédesra valor
certo, de modo que néo incide a excecéo do art. 8123 do CPC. Aplica-se a
Sumula n.° 490 do STJ.

A questdo controversa nos presentes autos cingepessibilidade
de reconhecimento do desempenho de atividade paial parte autora no
periodo de 27/04/1985 a 31/10/1991 bem como, mediamdenizacdo a
Previdéncia Social, no periodo de 01/11/1991 a(218P6, e também quanto a
possibilidade de cémputo, para fins de carénciapeidodo de 19/04/2001 a
31/03/2002, em que esteve em gozo de beneficianpapacidade, conforme
pedido veiculado na inicial, e parcialmente acalpela sentenca ora recorrida,
com a consequente concessdo de Aposentadoria panpoTede
Servico/Contribuicdo, a contar da data do requerimea via administrativa.

Da comprovacéo do tempo de atividade rural

Tratando-se de ruricola, cumpre ao julgador vala@srfatos e
circunstancias evidenciados com énfase no artigald®.Lei de introducdo as
normas do direito brasileiro - LIDB, e levar em t@a realidade social em que
inserido o trabalhador rural, na qual predominafaermalidade na demonstracéo
dos fatos. Vale lembrar que ndo se mostra razaigir que os documentos
carreados ao processo sigam sempre a forma paesoritei, por isso devem ser
considerados validos quando de outra forma atiagfmalidade precipua de
comprovar o exercicio da atividade rural, consodigeosto no art. 244 do CPC.
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O tempo de servico rural deve ser demonstrado miedia
apresentacdo de inicio de prova material contempardo periodo a ser
comprovado, complementada por prova testemunhalea6ndo sendo esta
admitida, exclusivamente, salvo na ocorréncia devamae forca maior ou caso
fortuito, a teor do art. 55, § 3.9, da Lei n.° &24D91, Simula n.° 149 do STJ e
REsp n.° 1.321.493/PR, Rel. Ministro Herman Benparhi® Secéo, julgado em
10-10-2012, DJe 19-12-2012 (recurso representati@ocontroversia). Cabe
salientar que embora o art. 106 da Lei de Beneafigdtacione os documentos
aptos a essa comprovacao, tal rol ndo é exaustudrossim, ndao héa
impedimento a que sejam considerados os documemhittdos em periodo
préximo ao controverso, desde que indiquem a coidi@le da atividade rural.

N&o se exige, por outro lado, prova documentalghtian atividade
rural em relacéo a todos os anos integrantes dodeerequerido, mas inicio de
prova material (como notas fiscais, talonario dedptor, comprovantes de
pagamento do ITR ou prova de titularidade de imawehl, certidbes de
casamento, de nascimento, de Obito, certificaddisigensa de servico militar,
etc.) que, juntamente com a prova oral, possibilite juizo de valor seguro
acerca dos fatos que se pretende comprovar.

Os documentos apresentados em nome de terceirbsetigio
guando dos pais ou cOnjuge, consubstanciam inkiprdva material do labor
rural, de acordo com a Sumula n.° 73 desta Coaje, \ista que o trabalho com
base em uma Unica unidade produtiva tem como eegi@umentacdo emitida
em nome de uma Unica pessoa.

Tal orientacdo, agora sumulada, decorre da praoptepretacao
possibilitada pelo art. 11 da Lei de Beneficio® dafine o regime de economia
familiar como aquele em que os membros da famiisocem”"em condi¢des de
mutua dependéncia e colaboratasendo certo, repita-se, que 0s atos negociais
da entidade respectiva, via de regra, serdo fazawds ndo de forma individual,
mas em nome dpater familiae que é quem representa o grupo familiar perante
terceiros, funcéo esta exercida, normalmente, gethator ou conjuge masculino
(AgRg no AREsp 363462, STJ, 1.2 T, Rel. Min. Sért¢fokina, DJe de
04/02/2014; AgRg no REsp 1226929/SC, STJ, 5.2 T, R&. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 14/11/2012).

Assim, a qualificacdo de lavrador ou agricultor &ws do registro
civil tem sido considerada, também, como inicio p®va material, se
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contemporanea aos fatos, podendo estender-se ameps8e caracterizado o
regime de economia familiar (AgRg no AREsp 5176R1/R.2 T, Rel. Min.
Assussete Magalhaes, DJe de 21/08/2014 e AgRg spR41687/CE, STJ, 6.2
T, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 11/03/2013)

Nos casos de trabalhadores informais, especialneemt@bor rural
de boia-fria, a dificuldade de obtencdo de docuosepérmite maior abrangéncia
na admissao do requisito legal de inicio de prowdernal, valendo como tal
documentos nao contemporaneos ou mesmo em nonegrdsrintegrantes do
grupo familiar, proprietarios de terras, arrendatir

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento dosprREn.°
1.321.493-PR, recebido pela Corte como recurs@septativo da controvérsia,
tracou as seguintes diretrizes a respeito do b@a-f

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C CRL E
RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. SEGURADO ESPECIAL. TRABALHO RURAL.
INFORMALIDADE. BOIAS-FRIAS. PROVA EXCLUSIVAMENTE
TESTEMUNHAL. ART. 55, § 3°, DA LEIl 8.213/1991. SWMUL49/STJ.
IMPOSSIBILIDADE. PROVA MATERIAL QUE NAO ABRANGE TOD
PERIODO PRETENDIDO. IDONEA E ROBUSTA PROVA TESTENAIN
EXTENSAO DA EFICACIA PROBATORIA. NAO VIOLACAO DEGRADA
SUMULA.

1. Trata-se de Recurso Especial do INSS com o esdepcombater o
abrandamento da exigéncia de producdo de prova nabteadotado pelo
acordao recorrido, para os denominados trabalhadangrais boias-frias.

2. A solucdo integral da controvérsia, com fundatmesuficiente, néo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. Aplica-se a Sumula 149/STJ ("A prova exclusivamertestemunhal ndo
basta a comprovacdo da atividade ruricola, paraitefe da obtencdo de
beneficio previdenciario”) aos trabalhadores ruraidenominados "boias-
frias", sendo imprescindivel a apresentacao de inide prova material.

4. Por outro lado, considerando a inerente dificuldageobatéria da condigao
de trabalhador campesino, o STJ sedimentou o enterhto de que a
apresentacdo de prova material somente sobre patte lapso temporal
pretendido n&do implica violagdo da Sumula 149/STdyja aplicagdo é
mitigada se a reduzida prova material for complenteate por idonea e
robusta prova testemunhal.

5. No caso concreto, o Tribunal a quo, ndo obstaetgha pressuposto o
afastamento da Sumula 149/STJ para os "boias-freggdntou diminuta prova
material e assentou a producao de robusta proviemesnhal para configurar

a recorrida como segurada especial, 0 que esta emsanancia com 0s
parametros aqui fixados.

6. (...) (grifo nosso)
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No tocante a possibilidade do cdmputo do tempd naaualidade
de segurado especial a partir dos 12 anos de idaberceira Secao desta Corte
ao apreciar os Embargos Infringentes em AC n.° .2d011.025230-0/RS, Rel.
Juiz Federal Ricardo Teixeira do Valle Pereirasessédo de 12/03/2003, firmou
entendimento no sentido da possibilidade do complatotempo de servigo
laborado em regime de economia familiar a partssdeidade, na esteira de
iterativa jurisprudéncia do egrégio Superior Trilude Justica (AgRg no REsp
1043663/SP, 6.2 T, Rel. Min. Alderita Ramos de €iw, DJe de 01/07/2013 e
AgRg no REsp 1192886/SP, 6.2 T, Rel. Min. Og FaiteanDJe de 26/09/2012).

(Da dispensa) do recolhimento de contribuicdes

Sobre a matéria, dispde a Lei n.° 8.213ii8dis literis:

Art. 55, 82.° - O tempo de servico do seguradodifeddor rural, anterior a
data de inicio de vigéncia desta Lei, serd computaiependentemente do
recolhimento das contribuicbes a ele correspondengsceto para efeito de
caréncia, conforme dispuser o Regulamento.

Ja o art. 96, que regula os critérios dentro dassga contagem
reciproca é admitida, consigna em seu inciso 1V:

Art. 96. O tempo de contribuicdo ou de servico de trata esta Secdo sera
contado de acordo com a legislagdo pertinente, ofag®s as normas

seguintes:

(...) IV- O tempo de servico anterior ou posterdoobrigatoriedade de filiacdo

a Previdéncia Social s6 sera contado mediante irzégdo da contribuicdo

correspondente ao periodo respectivo, com acrésdenfuros moratorios de

0,5% ao més, capitalizados anualmente, e multaO86"1(redacdo dada pela

MP n° 2.022-17, de 23/05/2000, atual MP n° 2.187€&324/08/2001)

O correto alcance e aplicacdo dos dispositivogidete foi objeto
de julgamento nos Tribunais Superiores, onde restasignado (1) que o tempo
de servico rural anterior a vigéncia da Lei n.9.8/21 pode ser computado para
a aposentadoria por tempo de servigo/contribuicgeam recolhimento de
contribuicdes, por expressa ressalva do 8§ 2.° dd%yy acima transcrito, salvo
para caréncia (STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1465%&1Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe de 09/12/2014; AR 3902/RS, Rel. Nffiarco Aurélio Bellizze,
DJe de 07/05/2013), e (2) que nao cabe indenizdgsi@xacdes correspondentes
ao interregno de trabalho rural (constante do @nd¥ do art. 96, também
transcrito) nos periodos nos quais o trabalhadmal restava desobrigado de
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contribuir ao Regime Geral de Previdéncia Soadistjificando-se a imposi¢cdo da
indenizacdo apenas em relacdo a contagem recigiedeanpo de servico publico
(AgRg no REsp 1413730/SC, Rel. Ministro Humbertortia, 2.2 Turma, DJe
de 09/12/2013; REsp 1266143/SP, Rel. Jorge Muss8i, Terma, DJe de
09/10/2014).

No que tange ao termo inicial de eventual indediaatratando-se
o tributo para custeio do sistema de beneficioPevidéncia Social como
integrante da espécie contribuicdo social, a stidéncia deve observar o ditame
do art. 195, 86.°, da Constituicdo Federal. Dessad exacdes em comento, a
principio s6 poderiam ser exigidas apos noventadiadata da publicacdo da lei
gue as instituiu, de sorte que, tendo a normatevaedéncia sido publicada em
25 de julho de 1991, a data de inicio da cobranaa dontribuicdes
previdenciarias seria dia 22 de outubro daquele @amoingua da correspondente
fonte de custeio de tempo de servico rural em regi®m economia familiar,
posicionamento, alias, ja assentado no art. 184Mndo Decreto n.° 2.172/97 e
no art. 127, inc. V, do Decreto n.° 3.048/1999ual gxpressamente refere que o
tempo de contribuicdo do segurado trabalhador amtdrior a competéncia de
novembro de 1991 serd computado. Assim, possiggtemsao daquela data até
31/10/1991.

Concluindo, observamos as seguintes possibilidgd¢so tempo
de trabalho rural anterior a 31/10/1991 pode seovaitado para fins de
aposentadoria dentro do RGPS independentemente edolhimento de
contribuicdes previdenciarias (exceto para os flascaréncia); (2) o mesmo
periodo pode ser aproveitado para aposentacdo gmeraliverso do RGPS,
mediante indenizacdo (art. 96, 1V, da Lei 8.213/48) o aproveitamento de
periodo posterior a 31/10/1991 sempre implica ird&do.

Por fim, ressalte-se que o tempo de servico rueth s
recolhimento das contribuicbes, em se tratandadene de economia familiar,
aproveita tanto ao arrimo de familia como aos demdependentes do grupo
familiar que com ele laboram (STJ - REsp 506.959M3. Min. Laurita Vaz, j.
em 07/10/2003 e REsp n.° 603.202, Rel. Min. Jorgart&zzini, decisdo de
06/05/2004).

Do caso concreto

Visando a demonstracdo do exercicio da atividadal,ra parte
autora juntou aos autos 0s seguintes documentos:

[TMTO/NMA]
0008525-07.2014.404.9999 8154669.V003_6/15

A A AU MU RRETAL



Poder Judiciario 3
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

- certiddo de casamento do autor em que const@refissdo de
agricultor no ano de 1985 (fl. 18);

- declaracdo da Escola Municipal de Ensino Fund&ahdimilio
Bauer, situada na Linha Pinheiro Machado/Brochtks, que o autor esteve
matriculado no ano de 1975 (fl. 41);

- declaracéo do Sindicato dos Trabalhadores Rdealdontenegro
de que o pai do autor esteve associado no perid8@l7 a 1988 (fl. 43);

- ficha de cadastro no Sindicato dos Trabalhad&teais em nome
do pai do autor no ano de 1967 (fl. 44);

- certificado de cadastro e contribuicdo sindiaaak junto ao
INCRA em nome do pai do autor nos anos de 19735,19976, 1977 e 1979
(fls. 45 a 47);

- recibo da entrega da declaracdo de imposto d#ardo pai do
autor relativa ao exercicio de 1973, em que comstacampo endereco, O
Sindicato dos Trabalhadores Rurais (fl. 48);

- ficha de criador junto ao Ministério da Fazendareome do pai
do autor nos anos de 1975 a 1978 (fl. 49);

- notas fiscais e de produtor rural em nome dalpautor nos anos
de 1974 a 1985 (fls. 50 a 73) e notas fiscais gra@utor rural em nome do autor
nos anos de 1985 a 1996 (fls. 74 a 99).

No tocante a analise da prova testemunhal, patare@autologia,
transcrevo excerto da bem langada sentenca, nosegtermos:

A prova testemunhal, realizada através de Justifica Administrativa,
corrobora as alegac@es da parte autora.

A testemunha Ivo Scherer afirmou que conhece or algsde crianca, pois
eram vizinhos. Disse que o autor morava com 0s paismdos e que a
principal fonte de renda era a agricultura. Aduzjue as terras eram da
familia, aproximadamente 10 a 15 hectares. Menciomee 0 autor estudava
na escola da comunidade. Afirmou que a familia dimratrabalhava somente
na agricultura, ndo desenvolviam outras atividadBsrrou que plantavam
soja, milho, aipim, batatas, mato de acacia negreriavam juntas de bois,
vacas de leite e galinhas. Referiu que vendiam sojailho, ndo tinham
empregados e o servico era feito manualmente5tl).1

A testemunha EImo Scherer narrou que conhece a @etsde crianga, pois
moravam na mesma localidade. Disse que 0 autor vaoim 0S pais e
irmaos. Referiu que a principal fonte de renda aragricultura. Alegou que as
terras eram da familia e tinham em torno de 10 ah&btares. Sustentou que
nao tinham empregados. Salientou que plantavanoittandioca, soja, mato
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de acécia e criavam porcos, vacas de leite, justdais e galinhas. Aduziu que
vendiam porcos e soja, 0 restante era para consdmdamilia e tratar os
animais. Discorreu que o autor estudou na escoldodalidade. Declarou que
0 autor saiu um periodo para trabalhar fora, retando em seguida para
laborar com o0s pais na agricultura até o casamendoguiu que, apos o
casamento, o autor continuou trabalhando na agtigal (fl. 152).

Ainda, a testemunha Sivo Scherer narrou que conbegtor desde pequeno,
pois moravam na mesma localidade. Disse que o antyava com 0s pais e
irmaos, sendo a principal fonte de renda a agrietdt Alegou que as terras
eram da familia e ndo tinham empregados. Salierjoe a produgdo se
baseava no plantio de milho, aipim, soja, batataato de acacia negra e na
criacdo de porcos, vacas de leite, junta de baislenhas. Aduziu que vendiam
porcos, soja e milho. Discorreu que o autor estudawescola da localidade (fl.
153).

Desse modo, a partir dos documentos acostadosutmss as quais
constituem inicio de prova material, corroboradel® plepoimento testemunhal,
foi devidamente comprovado o trabalho agricola mlesgido pela parte autora,
de 27/04/1985 (o periodo rural de 09/03/1981 a 46885 ja se encontra
reconhecido pela autarquia) a 31/10/1996 (retornatigidade urbana em
01/11/1996).

Contudo, como ja explicado, a contagem do tempal rcomo
tempo de servigo/contribuicdo serd limitada em @1891, sendo necessario o
recolhimento das contribuicbes previdenciarias paperiodo posterior. Assim,
o periodo a que faz jus a averbacéo € de 27/04/A23%10/1991, que totaliza 6
anos, 6 meses e 5 dias, mantendo-se, quanto am pasgntenca.

Com relacédo ao periodo de 01/11/1991 a 31/10/1¢®6ual resta
reconhecido o desempenho de atividade rural pette @matora, impde-se a
necessidade do recolhimento das respectivas coiglids previdenciarias,
devendo ser determinado a autarquia que procedealaalo do valor a ser
recolhido pelo sequrado, bem como que |he fornecmia de recolhimento,
salientando-se gue, no periodo em questdo, é mhleviincidéncia de juros e
multa

Nesse sentido, decisao do STJ:

PREVIDENCIARIO. INDENIZACAO. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. CONTAGEM RECIPROCA. JUROS E MULTA.
PERIODO ANTERIOR A MP 1.523/1996. NAO INCIDENCIA DO
ACRESCIMOS LEGAIS.
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1. Cinge-se a controvérsia a inexigibilidade da reoiga de multa e juros de
mora incidentes sobre a indenizagdo das contrilescPrevidenciarias néo
recolhidas tempestivamente, relativas ao periodd.de84 a 31.12.94, em que
foi reconhecido administrativamente pelo INSS aagi® do trabalho rural a
ser averbado para fins de contagem reciproca.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justsgafirmou no sentido de que
a exigéncia de juros e multa somente tem lugar doao periodo a ser
indenizado é posterior a edigdo da Medida Provisdri 1.523/1996.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1413730/SC, Rel. Ministro HUMBERTMRWIAS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 09/12/2013)

Assim, mostra-se indevida a exigéncia de juros #@amjf que o
tempo de contribuicdo a ser indenizado refere-s@amndo de 01/11/1991 a
31/10/1996.

Do periodo em gozo de beneficio por incapacidade

Afirma o INSS que o periodo em que a parte autsigve em gozo
de auxilio-doenca, de 19/04/2001 a 31/03/2002, p@ie ser computado para
fins de caréncia.

Acerca do tema, o art. 55, |l da Lei de Benefiessbelece:

Art. 55 - O tempo de servico sera comprovado nan&orestabelecida no
Regulamento, compreendendo, além do correspondasteatividades de
qualquer das categorias de segurados de que tredet.dl1l desta Lei, mesmo
gue anterior a perda da qualidade de segurado:

(...) ll- o tempo intercalado em que esteve em gizoauxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez; (grifado)

Ainda, dispde o art. 29, § 5°, da Lei de Beneficios

(...)

§ 5° Se, no periodo basico de célculo, o segurago tecebido beneficios por
incapacidade, sua duracdo serd contada, consideyasel como salério-de-
contribuicdo, no periodo, o salério-de-beneficioegserviu de base para o
célculo da renda mensal, reajustado nas mesmasagmbases dos beneficios
em geral, ndo podendo ser inferior ao valor de rh)sgalario minimo.

Interpretando os artigos mencionados, manifestoa-supremo
Tribunal Federal, em repercussao geral, no sedidque a utilizacdo, para fins
de caréncia, do tempo em que a parte autora estevgozo de beneficio, sO &
possivel se intercalado com periodos onde vertidagibuicdes. Neste sentido:
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO ®BZ0
DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA.
CABIMENTO. 1. E possivel a contagem, para finsatéria, do periodo no
qual o segurado esteve em gozo de beneficio papdawidade, desde que
intercalado com periodos contributivos (art. 55, Idla Lei 8.213/91).
Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo emsggriado recebe auxilio-
doenca é contado como tempo de contribuicdo (&t825°, da Lei 8.213/91),
consequentemente, deve ser computado para finsamdaaia. E a propria
norma regulamentadora que permite esse computop g@vé do disposto no
art. 60, 11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso eggatdo provido. ..EMEN:
(RESP 201201463478, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDAVAURJIE
DATA:05/06/2013 ..DTPB:.)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. COMPUTO COMO PERIDIDE
CARENCIA PARA A PERCEPCAO DE OUTROS BENEFICIOS.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM INTERVALDS
CONTRIBUICAO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. tefpo em
gue o segurado esteve em gozo de auxilio-doengde caposentadoria por
invalidez, desde que intercalado com periodos aleatho efetivo, ou de efetiva
contribuicdo, pode ser computado para fins de cei@n2. Se os salarios-de-
beneficio do auxilio-doenca e/ou da aposentadoviaipvalidez percebidos no
periodo basico de célculo de outro beneficio séepoder considerados como
salario de contribuicdo para a estipulacdo da renu@nsal inicial da nova
pretensdo (aposentadoria por tempo de contribuicdg,, ) se medearam
periodos contributivos, de modo a serem intercaadou seja, entre a data de
inicio do novo beneficio e aquele por incapacidadee existir periodo de
contribuicdo -, ndo ha razdo para dar tratamentéedinciado a questdo posta
nos presentes autos (cOmputo, como periodo de daréuo tempo em que o
segurado estiver em gozo de beneficio por incapdeld tanto mais quando a
legislacdo previdenciaria conceitua como periodo @@éncia "o numero
minimo de contribuicdes mensais indispensaveis gaeo beneficiario faca
jus ao beneficio". 3. A concessado de aposentaqumiadade urbana depende
do preenchimento da caréncia exigida e da idadeimginde 60 anos para
mulher e 65 anos para homem. (TRF4, APELACAO CIWEL0004415-
96.2013.404.9999, 62 Turma, Des. Federal CELSO ERP POR
UNANIMIDADE, D.E. 17/06/2013)

A parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga é8t04/2001
a 31/03/2002 e, segundo o Resumo de DocumentosQadecalo de Tempo de
Contribuicéo (fls. 160 e 161), retornou ao execcidas atividades laborativas
com recolhimento das contribui¢cdes previdenciamias periodos de 01/04/2002
a 28/02/2003 e de 01/04/2003 a 06/12/2011 (DERueoindica que ela, na DER
da aposentadoria, mantinha o mesmo vinculo de gmpesxistente por ocasido
da concesséao do auxilio-doenca.
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Assim, restando inequivoco que o periodo de auddienca esta
inserido em periodos de contribuicdo, sem solugaahtinuidade, deve ser
computado como tempo de servi¢o e também paradimsréncia.

Logo, o periodo de 19/04/2001 a 31/03/2002, eqeinial a 11
meses, deve ser somado a caréncia ja averbadaistdmivamente

Dirimida a questéo acerca da comprovacéo do tempaedservigo
controvertido, cabe a analise do direito a aposentaria pretendida.

Em razédo da promulgacdo da Emenda Constitucioh20m98, em
16/12/1998, houve alteragdo das regras inicialmeatesagradas pela Lei n.°
8.213/91. Assim, a Aposentadoria por Tempo de Ser¥oi extinta, sendo
instituidas novas regras para o alcance da aga@made Aposentadoria por
Tempo de Contribuicéo.

Sinale-se, entretanto, que a referida Emenda, emase 3.°,
ressalvou o direito adquirido dos segurados queaatiata de sua publicacéo
haviam preenchidos o0s requisitos legais para a essdo de beneficio
previdenciario, bem como introduziu a Regra de Ji@o (art. 9.°), a qual
assegura a concessao de Aposentadoria por Tenpontebuicdo proporcional
ou integral ao segurado filiado ao RGPS até adm&afaublicacdo dessa emenda.

Assim, se o0 segurado se filiou a Previdéncia Soargks da
vigéncia da EC n.° 20/98 e conta tempo de senasbtepor aquela data, podera
trazer ao caso concreto a incidéncia de trés tipste

1) das Regras Antigas, com limitacdo do tempo dwicse e
caréncia em 16/12/1998, para verificar o preenchime&as condigdes legais
para a Aposentadoria por Tempo de Servsgja proporcional ou integral, cujo
salario de beneficio devera ser calculado nos temaoredacéo original do art.
29 da Lei n. 8.213/91: exige-se o implemento dércaa e do tempo de servico
minimo de 25 anos para a segurada e 30 anos gagumdo, que correspondera
a 70% do salario de beneficio, acrescido de 6% (s®icento) para cada ano de
trabalho que superar aquela soma, até o maximdd#,lque dard ensejo a
inativacao integral (conforme previsto nos art2,15P e 53, | e Il, todos da Lei
n.° 8213/91);

2) das Regras Permanentes (EC n.° 20/98), semuguaiestricao
temporal pela legislacdo previdenciaria, apenas tiomtacdo na DER. A
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Aposentadoria por Tempo de Contribuig@devida ao segurado que, cumprindo
a caréncia exigida, prevista no art. 142 da Lei3821, completar 35 anos de
contribuicdo, se homem, e 30 anos de contribuggaulher e por fim,

3) das Regras de Transicdo - Aposentadoria por @enp
Contribuicdo proporcional ou integral, com o congpdb tempo trabalhado até
28/11/1999, dia anterior a edi¢do da lei do fatewjglenciario (Lei n.° 9876/99),
cujo salario de beneficio devera ser calculadot@wsos da redacao original do
art. 29 da Lei n.° 8.213/91. Para a inativacdo qgnmpnal € preciso o
implemento da caréncia (art. 142 da Lei n.° 821)3#do tempo de contribuicdo
minimo de 25 anos, se mulher e 30 anos, se homeespectivamente, a idade
minima de 48 anos e 53 anos e, se for o caso, dagpede 20% para a
aposentadoria integral ou 40% para a proporcional] gm 16/12/1998, faltava
para atingir aquele minimo necessario a outorgmatévacao (art. 9.2, 8 1.9, 1,
"a" e "b", da EC n.° 20/98), que correspondera % dd salario de beneficio,
acrescido de 5% (cinco por cento) para cada aritatdalho que superar aquela
soma, até o maximo de 100%, que corresponderaigaig@o integral (inciso |l
da norma legal antes citada). Ressalte-se, pordemd@p se aplica a exigéncia da
idade e do pedagio para a aposentadoria integoatjuanto mais gravosa ao
segurado, entendimento, inclusive, do proprio IN@Sstrucdo Normativa
INSS/DC n.° 57/2001), mantido nos regramentos sjulesdes.

Importante lembrar que independentemente do temponé&rado
impbe-se a realizacdo das simulacdes possiveis, v@nague o0s salarios de
contribuicdo poderdo variar nos periodos apurad@@oenecessariamente de um
tempo de servico mais reduzido advira uma RMI menor

Da caréncia

A caréncia exigida no caso de aposentadoria pormdeie
servigo/contribuicdo é de 180 contribuicdes. Noaettt, para os segurados
inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/@X1%em como para 0s
trabalhadores e empregadores rurais cobertos peladencia Social Rural, a
caréncia para as aposentadorias por idade, porotetapservico e especial
obedecera a tabela de acordo com o0 ano em queucadegimplementou as
condi¢cdes necessarias a obtencédo do beneficid{4&rtda LB).

Da concessao do beneficio

No caso, somando-se 0 tempo de labor ruraljudieate
admitido, 6 anos, 6 meses e 5 dmsempo de servico urbano reconhecido na
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sentenca e nédo recorrido, 06 meses e 03 eiagempo de servico ja reconhecido
na via administrativa, 25 anos, 7 meses e 19 d@dscumento de fl. 160), a parte
autora possui, até a DER, 06/12/20BP, anos, 7 meses e 27 djasio fazendo
jus, portanto, a Aposentadoria por Tempo de Canmgdm de acordo com as
regras permanentes. Resta a andlise quanto aoerdbimia aplicacdo ao caso
das regras de transi¢ao.

A regra de transicdo instituida pelo artigo 9.° Hemenda
Constitucional n.° 20/98 assegura a concessao asem@jadoria por tempo de
contribuicao proporcional ou integral ao seguraak® sg tenha filiado ao Regime
Geral de Previdéncia Social até 15/12/1998, magerdwa atingido o tempo de
servico necessario para o reconhecimento do deitoeneficio proporcional ou
integral exigido pela legislacdo de regéncia alé2/6998.

Nessa esteira, para fazer jus a aposentadoria grapot de
contribuicdo proporcional, o segurado deve impldarea idade de 53 anos e
cumprir o tempo minimo de 30 anos de servico, seeho, e a idade de 48 anos
e cumprir o tempo minimo de 25 anos de servicansker, além da caréncia
prevista no art. 142 da LB e, finalmente, o pedéagio

O tempo de servico, conforme ja mencionado acimialdservado.
A caréncia necessaria, em face do disposto nold®.da Lei de Beneficios
também foi devidamente cumprida: 182 contribuic8esjando-se 0s 171 meses
reconhecidos administrativamente (fl. 160) aos Jdsem correspondentes ao
periodo em gozo de auxilio-doenca, cuja possiliiedde computo para fins de
caréncia foi judicialmente deferida.

O requisito etario, contudo, n&o foi cumprido. Cefeito, nascida
em 04/10/1962 (fl. 17), a parte autora contavdDBR, com 49 anos e 11 meses.
Também ndo contava com a idade minima na data ulpaajento da acéo,
26/12/2012, de modo que n&o cabe falar-se em meafd@o da DER para este
marco temporal.

Assim, resta prejudicada a analise quanto ao cuomepto do
periodo adicional de contribuicdo equivalente a 4@Uarenta por cento) do
tempo que, na data da publicacdo da referida emdattava para atingir
0 tempo minimo de servico - pedéagio.

Desse modo, a parte autora ndo preenche 0s regquistra a
concessdo de beneficio previdenciario de aposemadazendo jus, todavia, a
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averbacdo do tempo de servi¢co ora reconhecidod$, &hmeses e 5 djapara
fins de futura obtencao de beneficio previdenciéario

Da Tutela Especifica do art. 461 do CPC

Considerando a eficacia mandamental dos provimeitogados
no art. 461 do CPC, e tendo em vista que a preslegisdo ndo esta sujeita, em
principio, a recurso com efeito suspensivo (TRFAS&cdo, Questdo de Ordem
na AC n.° 2002.71.00.050349-7/RS, Rel. para o a@oofdes. Federal Celso
Kipper, julgado em 09/08/2007), determino o cumeriie imediato do acérdao
no tocante a averbacédo do tempo de servico oraecmlo, a ser efetivada em
45 dias, com DIP na data do presente julgamento.

Das Custas Processuais e dos Honorarios Advocatigio

Sendo hipétese de sucumbéncia reciproca, 0s h@wrar
advocaticios devem ser fixados em R$ 880,00 (8rt824.° do CPC), ficando
compensados entre as partes, independentementessistéAcia Judiciaria
Gratuita. A compensacao da verba honoraria a gg& pealas partes (art. 21 do
CPC), nao colide com os preceitos dos arts. 22 @ad3ei n. 8.906/94 (Estatuto
da Ordem dos Advogados do Brasil), e o beneficigrdtuidade judiciaria nao
afasta a imposicdo da sucumbéncia, apenas pdssilali suspensdo do
pagamento. Entretanto, havendo a compensacaogstoqualquer condenacao
a ser paga pela autora, de forma que resta desadees suspensao. Nessa linha
os precedentes: EDRESP n° 364800/DF, DJ 22/09/2&ator Min.
FRANCISCO PECANHA MARTINS; AGRESP n° 502533/RS, @8-09-2003,
Relator Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR.

Quanto as custas processuais, que devem ser sigsogar ambas
as partes na proporcao de metade, resta suspensxigibilidade no tocante a
parte autora, em virtude da concessao do beneficgratuidade de justica. J4 o
INSS é isento do pagamento das custas no Foro d&ddet. 4.°, |, da Lei n.°
9.289/96) e na Justica Estadual do Rio Grande tlod8vendo, contudo, pagar
eventuais despesas processuais, como as relacoaatarreio, publicacdo de
editais e conducao de oficiais de justica (artijadd Lei Estadual n.° 8.121/85,
com a redacdo da Lei Estadual n® 13.471/2010, jasiderada a
inconstitucionalidade formal reconhecida na ADI 70938755864 julgada pelo
Org&o Especial do TJ/RS).
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Frente ao expost@pto por dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, negar provimento ao recurso do INS e a remessa oficial e
determinar ao INSS que averbe o tempo de servico amreconhecido bem
como que efetue o calculo do valor das contribuicBeprevidenciarias
relativas a indenizacao do periodo de labor rural € 01/11/1991 a 31/10/1996
e forneca a guia de recolhimento a parte autora.

= - | Documento eletrdnico assinado por Desembargador Federal JOAO BATISTA
Assinatura PINTO SILVEIRA, Relator , na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19

Eletréinica de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de
S 2010. A conferéncia da autenticidade do documento  esta disponivel no
TRE endereco eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o

%

preenchimento do cédigo verificador 8154669v3 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4 Regido mef 14798C74.

[TMTO/NMA]
0008525-07.2014.404.9999 8154669.V003_15/15

O T T TR MR



