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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5007688-90.2012.4.04005/PR

RELATOR : TAIS SCHILLING FERRAZ

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

APELADO : AFONSO PALUSKI

ADVOGADO . PATRICIA MARA GUIMARAES

IVAR LUCIANO HOFF

EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL. REGIME

DE ECONOMIA FAMILIAR. COMPUTO DO TEMPO RURAL

APOS 31-10-1991 SEM O RECOLHIMENTO DS

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. IMPOSSIBILIDADE.

TEMPO EM GOZO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. VIGIA. CARENCIA

INSUFICIENTE. REAFIRMACAO DA DER.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE

SERVICO/CONTRIBUICAO. CONCESSAO.

1. Comprovado o labor rural em regime de econoramiliar,
mediante a producdo de inicio de prova materiatroborada por prova
testemunhal idonea, o segurado faz jus ao compaoitoespectivo tempo de
servico.

2. O reconhecimento do periodo de labor rural posta 31-10-
1991, sem o recolhimento das respectivas contiiesigorevidenciarias fica
condicionado a prévia indenizacdo das contribuicpesvidenciarias, caso
pretenda a parte autora utilizad-lo para fins deeimentacdo do tempo de
contribuicdo do beneficio previdenciario pleiteado.

3. O tempo em que o0 segurado esteve em gozo diealogénca
ou de aposentadoria por invalidez, s6 pode ser gtadp para fins de caréncia
se intercalado com periodos de trabalho efetiva @.213/91, art. 55, II).
Situacdo ndo configurada nos autos, porquantoiodmecontroverso se refere a
labor rural para o qual ndo houve o correspondeaeienlhimento de
contribui¢cdes previdenciarias.

4. O reconhecimento da especialidade e o enquadtanda
atividade exercida sob condi¢cdes nocivas séo diisagos pela lei em vigor a
época em que efetivamente exercidos, passando egrant como direito
adquirido, o patrimdnio juridico do trabalhador.
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5. Até 28-04-1995 é admissivel o reconhecimentesfeecialidade
por categoria profissional ou por sujeicdo a agemtecivos, admitindo-se
gualquer meio de prova (exceto para ruido e catopartir de 29-04-1995 néo
mais € possivel o enquadramento por categoriasprofial, sendo necessaria a
comprovacao da exposicdo do segurado a agentessquor qualquer meio de
prova até 05-03-1997 e, a partir de entdo, atrdee®rmulario embasado em
laudo técnico, ou por meio de pericia técnica.

6. Demonstrado o exercicio de atividade perigosgialvfazendo
uso de arma de fogo) em condicdes prejudiciaigidesau a integridade fisica -
risco de morte, é possivel o reconhecimento dacedjplade apds 28-04-1995.

7. E possivel considerar determinado tempo de gEngu
contribuicdo, ou ainda outro fato ocorrido apésquerimento administrativo do
beneficio, para fins de concessao de beneficiagaeeiario ou assistencial.

8. Considerando que as acdes previdenciarias aeicpretensdes
de direito social fundamental (Constituicdo Fedeagigos 6°, 194, 201 e 203),
impde-se dar as normas infraconstitucionais, imntuas de carater processual,
interpretacdo conducente a efetivagdo e concrétizagaqueles direitos,
respeitados os demais principios constitucionais.

9. Na hipotese, computado o tempo de servico apDER, até
ajuizamento, a parte autora preenche a carénciasseta, fazendo jus ao
beneficio desde a data do ajuizamento da demanda.

10. Preenchidos os requisitos legais, tem o segurhckito a
obtencao de aposentadoria por tempo de contribung@gral, com marco inicial
fixado na data do ajuizamento da acéo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo paréemas indicadas,
decide a Egrégia 5a. Turma do Tribunal RegionaleFddda 42 Regido, por
unanimidade, dar parcial provimento a apelacdoNf8S| e a remessa oficial e
determinar a implantacédo do beneficio, nos terncosethtorio, votos e notas de
julgamento que ficam fazendo parte integrante dsgnte julgado.

Porto Alegre, 05 de abril de 2016.
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Documento eletrénico assinado por Juiza Federal Tais Schilling Ferraz,
Relatora, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
2006 e Resolucédo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia
da autenticidade do documento  estd disponivel no endereco eletrdnico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
caédigo verificador 8165819v31 e, se solicitado, do cddigo CRC 20F8C210.

Assinatura
Eletronica

TRF
4" Regido
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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5007688-90.2012.4.04005/PR

RELATOR : TAIS SCHILLING FERRAZ

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

APELADO : AFONSO PALUSKI

ADVOGADO . PATRICIA MARA GUIMARAES

IVAR LUCIANO HOFF

RELATORIO

Trata-se de acdo ordinaria proposta por AFONSO P3KIU
contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INg&tulando a concessao de
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicda contar da DER (20-04-
2011), mediante o reconhecimento do labor rural spstenta ter exercido no
periodo de 10-08-1968 a 01-05-1996, o reconheciondattempo de servigo
especial nos intervalos de 02-09-1996 a 29-11-1094)4-1997 a 29-06-1997,
01-08-1997 a 30-11-1997, 01-12-1997 a 31-12-1997)101998 a 08-03-1998,
14-03-1998 a 09-05-2007, 02-05-2007 a 31-03-2008)432008 a 30-09-2009 e
01-10-2009 a 20-04-2011, devidamente convertidosa gampo de servico
comum pelo fator multiplicador 1,4, e o cOmputotelmpo em que permaneceu
em gozo de auxilio-doenca, no periodo de 01-01-189B2-02-1996, como
tempo de contribuicdo para fins de caréncia. Ca&o implementados o0s
requisitos para a concessao da aposentadoriarauerimento administrativo,
pede a reafirmacéo da DER.

Sentenciando, o juiza quo julgou parcialmente procedenteo
pedido, reconhecendo o tempo de trabalho ruralycielee em regime de
economia familiar no periodo de 10-08-1968 a 01:996, o exercicio do labor
especial nos intervalos de 02-09-1996 a 29-11-168601-12-1997 a 31-12-
1997, 01-01-1998 a 08-03-1998, 14-03-1998 a 09dIx-201-04-2008 a 30-09-
2009, e de 01-10-2009 a 20-04-2011, devidamenteettdos para tempo de
servico comum pelo fator multiplicador 1,4, bem cotomputando o periodo de
01-01-1995 a 12-02-1996, em que o autor esteve @an de auxilio-doenca,
para fins de caréncia. Condenou o INSS a conceddiaeor da parte autora o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig&gral ou proporcional ao
tempo de servico, conforme calculo da RMI mais aj@sb, e a pagar os valores
atrasados, corrigidos monetariamente pelos ind@&sDI/FGV, entre 1996 e
2004, e pelo INPC, entre 2004 e 2009, acrescidgsirdes de mora de 1% ao
meés, a contar da citacdo. A partir 29-06-2009, fiasade correcdo monetaria e
juros de mora, determinou a incidéncia da Lei 1/2@09. Arbitrou honorarios
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de advogado, fixando-os em 10% sobre o valor deela@ vencidas até a data
da sentenca. Custas processuais isentas nos tdomad. 4°, inciso |, da Lei
9.289/96.

O INSS recorre sustentando que a atividade espe@tajpode ser
reconhecida com base na atividade exercida (vig)aapos a entrada em vigor
da Lei 9.032/95, devendo a parte autora comprovaujeicdo habitual e
permanente a condi¢cdes de trabalho especiais @gmlteente prejudiciais a
saude ou a integridade fisica.

Com contrarrazdes e por forca do reexame necessaboam o0s
autos ao Tribunal para julgamento.

E o relatério.

A revisao.

VOTO

REEXAME NECESSARIO

Nos termos do artigo 14 do novo CPC, "a norma @i nao
retroagira e sera aplicavel imediatamente aos psoseem curso, respeitados 0s
atos processuais praticados e as situacoes jwidaesolidadas sob a vigéncia
da norma revogada".

O intuito do legislador foi salvaguardar os atospjaticados,
perfeitos e acabados, aplicando-se a nova lei ggaeécom efeitos prospectivos.

Nesse sentido, quando publicada, a sentenca dmstes estava
Sujeita a reexame obrigatorio.

A superveniéncia dos novos parametros para renresssssaria
(NCPC, art. 496, 8§ 3°9), entretanto, permitiria erpretacdo de que houve fato
superveniente a remessa, que suprimiu o interesgeadenda Publica em ver
reexaminadas sentencas que a houvessem condenadarantido proveito
econdmico a outra parte em valores correspondensés mil salarios minimos.
Inexistindo o interesse, por forca da sobrevinda dovos parametros, néo
haveria condig&o (interesse) para o conhecimenterdassa.

No entanto, em precedente sucessivamente repetiib) assentou
gue a lei vigente a época da prolacdo da decisémrida € a que rege o
cabimento da remessa oficial (REsp 642.838/SP\ial. Teori Zavascki).
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Nesses termos, em atencdo ao precedente citaddeisepque a
possibilidade de conhecimento da remessa necesEriaentencas anteriores a
mudanca processual observe os parametros do CP27de

No caso dos autos, ademais, incide o disposto naulai490 do
STJ, segundo a qual, a dispensa de reexame négespéando o valor da
condenacdo ou do direito controvertido for infedosessenta salarios minimos,
nao se aplica a sentencas iliquidas, situacao apiigurada, razdo pela qual
conheco da remessa oficial.

MERITO
A controvérsia no plano recursal restringe-se:

- ao reconhecimento da atividade rural desempensana regime
de economia familiar no periodo de 10-08-1968 a®1-996;

- ao cobmputo do tempo em que permaneceu em gozwxdko-
doenca, no periodo de 01-01-1995 a 12-02-1996 fwarde caréncia;

- ao reconhecimento do labor especial nos intesvado02-09-1996
a 29-11-1996, de 01-12-1997 a 31-12-1997, 01-0B1H®8-03-1998, 14-03-
1998 a 09-05-2007, 01-04-2008 a 30-09-2009, e d&062009 a 20-04-2011,
devidamente convertidos para tempo de servico copelofator multiplicador
1,4,

- a consequente concessdo de aposentadoria poro telap
servico/contribuicdo, a contar da DER (20-04-20h&)forma mais vantajosa.

TEMPO DE SERVICO RURAL

O aproveitamento do tempo de atividade rural exercio até 31
de outubro de 1991, independentemente do recolhim®ndas respectivas
contribuicbes previdenciarias e exceto para efeitode caréncig esta
expressamente autorizado e previsto pelo art. 25, @a Lei n.° 8.213/91, e pelo
art. 127, inc. V, do Decreto n.° 3.048/99.

Acresce-se que computo do tempo de servico rural exercido
no periodo anterior a Lei n.° 8.213/9lem regime de economia familiar e sem o
recolhimento das contribuicesproveita tanto ao arrimo de familia quanto
aos demais membros do grupo familiar que com eleldaram, porquanto a
todos estes integrantes foi estendida a condic&®eglerado, nos termos do art.
11, inc. VII, da lei previdenciaria (STJ, REsp BH/RS, 5% Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJU de 10/11/2003).
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Como regra geral, a comprovacao do tempo de atieidural para
fins previdenciarios exige, pelo menos, inicio devp material (documental),
complementado por prova testemunhal idonea (a8 58, da Lei n.° 8.213/91;
Recurso Especial Repetitivo n.° 1.133.863/RN, Has. convocado Celso
Limongi, Terceira Secao, julgado em 13/12/2010, IRf64/2011).

A relacdo de documentos referida no art. 106 da r.e
8.213/1991, contudo, € apenas exemplificativa, seabnitidos, como inicio de
prova material, quaisquer documentos que indiqukrata ou indiretamente, o
exercicio da atividade rural no periodo controdertiinclusive em nome de
outros membros do grupo familiar, em conformidadm © teor da Sumula n.°
73 deste Tribunal Regional Federakditem-se como inicio de prova material
do efetivo exercicio de atividade rural, em regime economia familiar,
documentos de terceiros, membros do grupo parénfBlJU, Secédo 2, de
02/02/20086, p. 524).

O inicio de prova material, de outro lado, n&o iseeabranger todo
o periodo cujo reconhecimento € postulado, bastamedocontemporaneo aos
fatos alegados. A prova testemunhal, por seu tutesge que robusta, € apta a
comprovar os claros ndo cobertos pela prova docianéirTJ, AgRg no REsp
1.217.944/PR, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turfjudgado em 25/10/2011,
DJe 11/11/2011).

Quanto a idade minima para exercicio de atividatberhtiva, a
Turma Nacional de Uniformizacédo dos Juizados Egme€iederais consolidou o
entendimento no sentido de queprestacao de servico rural por menor de 12 a
14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de jdéol991, devidamente
comprovada, pode ser reconhecida para fins previdins.” (Sumula n.° 05,
DJ 25/09/2003, p. 493). Assim, e considerando tambg precedentes da Corte
Superior, prevalece o entendimento de tagnormas que proibem o trabalho
do menor foram criadas para protegé-lo e nédo par@jydica-lo." Logo,
admissivel o computo de labor rural ja a partir dsnos de idade.

EXAME DO TEMPO RURAL NO CASO CONCRETO:

A titulo de prova documental do exercicio da dtde rural no
periodo de 10-08-1968 a 01-05-1996, foram trazidos autos 0s seguintes
documentos:

- nota fiscal de produtor rural, em nome propraerente aos anos
de 1987, 1988, 1989, 1990, 1991, 1992, 1992, 19939¢5 (evento 1,
NFISCAL15, NFISCAL16 e NFISCAL17);
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- contratos de arrendamento rural firmado entreadepautora e
Gabriel Paluski, na qual o autor esta qualificadma@ arrendatéario, nas datas de
26-07-1989 e 03-06-1993 (evento 1, CONTR9).

Na audiéncia de instrucéo e julgamento (evento f@bproduzida
prova oral, procedendo-se a oitiva de trés testbasin

Os depoimentos foram coerentes e harmOnicos enire s
corroborando a prova material trazida aos autosprdirmando que o autor
exerceu atividade rural no periodo de 10-08-1968-42-1994 e de 13-02-1996
a 01-05-1996, intercalado com periodo em que estewegozo de auxilio-
doenca, entre 01-01-1995 e 12-02-1996.

Em alegacdes finais (evento 31), o INSS reconhecéwabalho
rural do autor no interregno de 10-08-1968 a 23981, independentemente de
recolhimento de contribui¢cdes previdenciarias,aodo incontroverso o referido
periodo.

Por outro lado, conforme ja afirmado, ndo é possive
reconhecimento do periodo posterior a 31-10-19@ip ® recolhimento das
respectivas contribuicdes previdenciarias. Talriegno fica condicionado a
prévia indenizacdo das contribuicOes previdendar@so pretenda a parte
autora utiliza-lo para fins de incrementacdo do penide contribuicdo do
beneficio previdenciario pleiteado.

Ademais, a comercializacdo de produtos agricolasa pa
Cooperativa Agropecuaria Cascavel Ltda., com ancdie da aliquota
previdenciaria em uma das notas fiscais, a quidls,ahdo tem sequer data de
emissao legivel (eventol - NFISCALL7 - fl. 04), faa presumir que o autor
recolheu as contribuicdes devidas durante o ined&24-06-91 a 31-10-91.

Dessa forma, resta computado o tempo rural de 11968 a 23-
06-1991, j& reconhecido pelo INSS, bem como ovaterde 24-06-1991 a 31-
10-1991, sendo condicionada a utilizacdo do periposterior a essa data a
prévia indenizacdo das respectivas contribuicOevigenciarias, merecendo
serparcialmente reformadaa sentenga no ponto.

AUXiLIO:DOENCA - POSSIBILIDADE DE COMPUTO
PARA FINS DE CARENCIA

O tempo em que o0 segurado esteve em gozo de adaéinca ou
de aposentadoria por invalidez, s6 pode ser compytara fins de caréncia se
intercalado com periodos de trabalho efetivo (L&18/91, art. 55, II). Tal
situacdo nao restou configurada nos autos, ei|aquagte autora esteve em gozo
de auxilio-doenca em periodo intercalado de laboalro qual ndo pode ser
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aproveitado para fins de caréncia sem o0 recolhionedds respectivas
contribuicdes previdenciarias.

Assim, o intervalo de 01-01-1995 a 12-02-1986rante o qual o
autor esteve em gozo de auxilio-doenca, tambénpode ser computado como
tempo de servico para fins de caréncia, devend@eiamada a sentenca.

TEMPO DE SERVICO ESPECIAL

O tempo de servigco especial é disciplinado pelaitgnte a época
em que exercido, passando a integrar, como digiquirido, o patrimonio
juridico do trabalhador. Desse modo, uma vez mlestaservico, o segurado
adquire o direito a sua contagem pela legislac@@oerigente, ndo podendo ser
prejudicado pela lei nova. Nesse sentido, alias, @rientacdo adotada pela
Terceira Secéao do Egrégio Superior Tribunal deichi$AGRESP 493.458/RS,
Rel. Min. Gilson Dipp, 52 Turma, DJU 23/06/2003R&sp 491.338/RS, Rel.
Min. Hamilton Carvalhido, 62 Turma, DJU 23/06/2003) qual passou a ter
previsao legislativa expressa com a edi¢cdo do Beare 4.827/03, que inseriu o
§ 1° no art. 70 do Decreto n.° 3.048/99.

Isso assentado, e tendo em vista a diversidadeptenas legais
gue se sucederam na disciplina da matéria, neaeskEmir qual a legislacao
aplicavel ao caso concreto, ou seja, qual a legislaigente quando da prestacao
da atividade pela parte autora.

Tem-se, entdo, a seguinte evolugao legislativatquam temasub
judice

a) no periodo de trabalho até 28/04/1995, quanglente a Lei n.°
3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e ssuateracoes e,
posteriormente, a Lei n.° 8.213/91 (Lei de Bene$igiem sua redacéo original
(arts. 57 e 58), possivel o reconhecimento da edplede do trabalho quando
houver a comprovacéo do exercicio de atividadeiggiohal enquadravel como
especial nos decretos regulamentadores e/ou rslalg@p especial ou quando
demonstrada a sujeicdo do segurado a agentes squoroqualquer meio de
prova, exceto para ruido, em que necessaria sem@tericdo do nivel de
decibéis (dB) por meio de parecer técnico trazide autos, ou simplesmente
referido no formulario padréo emitido pela empresa,;

b) a partir de 29/04/1995, inclusive, foi defim@imente extinto o
enquadramento por categoria profissional, de mode, gno interregno
compreendido entre esta data e 05/03/1997, em (gentgs as alteracdes
introduzidas pela Lei n.° 9.032/95, no art. 57 eéade Beneficios, necessaria a
demonstracdo efetiva de exposicdo, de forma pemt&nedo ocasional nem
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intermitente, a agentes prejudiciais a saude ouegridade fisica, por qualquer
meio de prova, considerando-se suficiente, pardo,taa apresentacdo de
formulario padrdo preenchido pela empresa, semigémoia de embasamento
em laudo técnico;

c) apdés 06/03/1997, quando vigente o Decreto A.?2297, que
regulamentou as disposi¢des introduzidas no adad8i de Beneficios pela Lei
n.c 9.528/97, passou-se a exigir, para fins dentemomento de tempo de servico
especial, a comprovacao da efetiva sujeicdo daaega agentes agressivos por
meio da apresentacdo de formulario padréo, embagadaudo técnico, ou por
meio de pericia técnica. Sinale-se que é admitidanaersdo de tempo especial
em comum apos maio de 1998, consoante entendirfiemi@mdo pelo STJ, em
decisdo no ambito de recurso repetitivo, (REsp.1rl%1.363/MG, Rel. Min.
Jorge Mussi, Terceira Secéo, julgado em 23/03/2D1&,05/04/2011).

Essa interpretacdo das sucessivas normas quemegui@mpo de
servico especial esta conforme a jurisprudénci&ueerior Tribunal de Justica
(EDcl no REsp 415.298/SC, 52 Turma, Rel. Min. AdoaEsteves Lima, DJe
06/04/2009; AgRg no Ag 1053682/SP, 62 Turma, Reh. g Fernandes, DJe
08/09/2009; REsp 956.110/SP, 52 Turma, Rel. Minppdi&io Nunes Maia Filho,
DJ 22/10/2007; AgRg no REsp 746.102/SP, 62 Turneh, in. Og Fernandes,
DJe 07/12/2009).

Vigia

A jurisprudéncia da 32 Secao desta Corte j& firsm@endimento no
sentido de que, até 28-04-1995, é possivel o recomento da especialidade da
profissdo de vigia ou vigilante por analogia a imde guarda, tida por perigosa
(cédigo 2.5.7 do Quadro Anexo ao Decreto n.° 53@81 independentemente
de o segurado portar arma de fogo no exercicimdgosnada laboral (EIAC n.°
1999.04.01.082520-0, Rel. Des. Federal Paulo Afdrson Vaz, DJU 10-04-
2002, Secéao 2, pp. 425-427).

Para o periodo posterior a edicdo da Lei n°® 9.688228-04-1995,
que extinguiu o enquadramento profissional, o reeoimento da especialidade
da funcéo de vigia depende da comprovacdo da &fethposicdo a agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica - cameso de arma de fogo, por
exemplo, mediante apresentacéo de qualquer megiooda, até 05-03-1997 e, a
partir de entdo, por meio de laudo técnico ou ejiclicial. Tal fato justifica-se,
efetivamente, em razdo das atividades de segumamgada aproximarem-se,
cada vez mais, daquelas exercidas pela seguranigicgpiComprovado,
portanto, o desempenho de atividade perigosa, ao@die em razdo do

[ETKO/MOC]
5007688-90.2012.404.7005 8165818.V026_7/18

M AT M



Poder Judiciario 3
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

manuseio de arma de fogo, € de ser reconhecidpegiaiédade das atividades
exercidas. Nesse sentido, os seguintes julgadtes Geste:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO RURAL. REGIME DE
ECONOMIA FAMILIAR. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. VIGIA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO.
CONCESSAO.

1. Comprovado o labor rural em regime de econonaiiliar, mediante a
producdo de inicio de prova material, corroboradar prova testemunhal
idénea, o segurado faz jus ao cOmputo do respetgimpo de servico.

2. Comprovada a exposi¢do do segurado a fatoressde, no exercicio da
atividade de vigia, possivel reconhecer-se a eafidate da atividade laboral
por ele exercida apds 28/04/1995.

3. Tem direito & aposentadoria por tempo de sefeguribuicdo o segurado
que, mediante a soma do tempo judicialmente reamsiecom o tempo
computado na via administrativa, possuir tempocsefiite e implementar os
demais requisitos para a concessdo do beneficicC (A 0006191-
05.2011.404.9999/PR, 52 Turma, Rel. Des. FedergkRw Favreto, unanime,
D.E. 17-04-2013)

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE APOSENTADORIA POR TEDE
CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE
ESPECIAL. CATEGORIA PROFISSIONAL. VIGILANTE. PERIOCSIDADE.
CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM ESPECIAL. LEI N. 9982/
EFEITOS FINANCEIROS DA REVISAO DO BENEFICIO.

1. O reconhecimento da especialidade e o0 enquadramda atividade
exercida sob condi¢des nocivas séo disciplinadds lpeem vigor a época em
gque efetivamente exercidos, passando a integranocdireito adquirido, o
patriménio juridico do trabalhador.

2. Até 28-04-1995 é admissivel o reconhecimentoesiecialidade por
categoria profissional ou por sujeicéo a agentesivims, aceitando-se qualquer
meio de prova (exceto para ruido e calor); a padé& 29-04-1995 ndo mais é
possivel o enquadramento por categoria profissiondevendo existir
comprovacao da sujeicdo a agentes nocivos por gealmeio de prova até 05-
03-1997 e, a partir de entdo, por meio de formwaembasado em laudo
técnico, ou por meio de pericia técnica.

3. A atividade de vigia/vigilante deve ser consadier especial por equiparagéo
a categoria profissional de "guarda" até 28-04-1995

4. Demonstrado o exercicio de atividade perigosgidyfazendo uso de arma
de fogo) em condi¢des prejudiciais a saude ou egiidade fisica - risco de
morte -, € possivel o reconhecimento da especigid@os 28-04-1995.

5. A Lei n. 9.032, de 28-04-1995, ao alterar o 8i@%art. 57 da Lei n. 8.213/91,
vedando, a partir de entdo, a possibilidade de eos&o de tempo de servico
comum em especial para fins de concessdo do beneliéc aposentadoria
especial, ndo atinge os periodos anteriores a sigé&neia, ainda que 0s
requisitos para a concessdo da inativacdo venhansea preenchidos
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posteriormente, visto que ndo se aplica retroatigata uma lei nova que venha
a estabelecer restricbes em relacdo ao tempo decser

6. Em acdo em que se reconhece a especialidadalolho desenvolvido e a
conversdo do tempo especial para comum para eftlstaevisdo da renda
mensal inicial do beneficio, os efeitos financeidosacréscimo do tempo de
servico devem, em regra, retroagir a data de erdrakh requerimento de
concessdo do beneficio (ressalvada eventual pgEseri quingienal),
independentemente de, a época, ter havido requetimespecifico nesse
sentido ou de ter sido aportada documentacdo cobgtévia suficiente ao
reconhecimento da atividade especial. Tal ndo s d@mente naquelas
situagbes em que, além de inexistir pedido especifia verificacdo da
especialidade por ocasido do requerimento do beioeéi documentagéo que a
pudesse comprovar, for absolutamente invidvel,ama €la atividade exercida,
a consideracdo prévia da possibilidade de recornheaito da especialidade.
Precedentes do STJ.

7. Implementados mais de 25 anos de tempo de adividob condicbes
nocivas, é devida a conversdo da aposentadoriatempo de contribuicdo
titulada pela parte autora em aposentadoria esge@acontar da data do
requerimento administrativo, nos termos do § 2ado57 c/c art. 49, II, da Lei
n. 8.213/91, descontados os valores adimplidostwotide ATC. (AC n.
5030258-85.2012.404.7000/PR, 62 Turma, Relator Bederal Celso Kipper,
unanime, julgado em 27-11-2013).

Fator de conversao

Registre-se que o fator de converséo do tempo iesgec comum
a ser utilizado é aquele previsto na legislacdacagh na data concessao do
beneficio e no calculo de sua renda mensal inieiafo o contido na legislacdo
vigente quando o servico foi prestado. A propésit@uestao ja foi pacificada
pelo Superior Tribunal de Justica em sede de Redtspecial Repetitivo (REsp
1151363/MG, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Segélgado em 23/03/2011,
DJe 05/04/2011).

EXAME DO TEMPO ESPECIAL NO CASO CONCRETO:

Passo, entédo, ao exame dos periodos controventidtd acdo, com
base nos elementos contidos nos autos e na lémpsticregéncia, para concluir
pelo cabimento ou ndo do reconhecimento da natueepacial da atividade
desenvolvida.

Periodos 02-09-1996 a 29-11-1996, 01-12-1997 a 31-12-10%97,
01-1998 a 08-03-1998, 14-03-1998 a 09-05-2007,42dD8 a 30-09-2009 e
01-10-2009 a 20-04-2011.
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Empresas Metropolitana Vigilancia Comercial e Industrial
S.A., Embraseg Empresa de Seguranca S.C. Ltda., EBpfresa Brasileira de
Vigilancia Ltda., Servil Seguranca e Vigilancia atde Alerta Servigco de
Vigilancia S/C Ltda., respectivamente.

Atividade/funcéao: vigilante/vigia.

Agentes nocivosPPP - Perfil Profissiografico Previdenciario
(evento 1, OUT18, OUT19, OUT20, OUT21 e OUT22) ePST(evento 1,
CTPS11 E CTPS12).

Enquadramento legal periculosidade decorrente do porte de arma
de fogo - Sumula n.° 198 do extinto TFR.

Concluséaa consoante acima disposto, a atividade de vigilaote
ser considerada especial, apds 28-04-1995, desdeomquprovada a exposicao a
periculosidade, decorrente do uso de arma de fbigocaso em andlise, é
possivel reconhecer os periodos em que ha infoomagd PP, embasado em
laudo técnico de levantamento de riscos ambientlEsgue o autor laborou
portanto arma de fogo de forma habitual e permanestn razdo do risco
inerente a funcdo exercida com porte de arma. &Bntee com relacdo aos
periodos de 01-04-2008 a 30-09-2009, laborado nare=ma Servil Seguranca e
Vigilancia Ltda., de 14-03-1998 a 09-05-2007 e de00-1998 a 08-03-1998,
laborados na empresa EBV Empresa Brasileira ddéviga Ltda., e de 01-12-
1997 a 31-12-1997, em que trabalhou para Embrasgydsa de Seguranca S.C.
Ltda. (evento 1, OUT 18 e 0OUT20), o PPP - PerfilofBsiografico
Previdenciario trazido aos autos foi preenchido [@hdicato da categoria, com
base exclusivamente nas anotagbes da CTPS e earagéels prestadas pelo
préprio autor. Contudo, conforme se verifica da ST® autor exerceu atividade
de vigilante, sendo impossivel verificar se reaizauas atribuicbes portando
arma de fogo. Assim, resulta afastada a naturgeecied do labor desempenhado
nos intervalos referidos, impondo-se o reconhedimea natureza especial do
labor desenvolvido pelo autor apenas nos perioed@2eD9-1996 a 29-11-1996 e
de 01-10-2009 a 20-04-2011, merecendo ser reforaaeatenca no ponto.

Fator de conversaol,4

REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ :

Até 16 de dezembro de 199&uando do advento da EC n.° 20/98,
a aposentadoria por tempo de servico disciplinadespats. 52 e 53 da Lei n.°
8.213/91 pressupunha o preenchimento, pelo segurado, do pmazle caréncia
(previsto no art. 142 da referida Lei para os itssraté 24 de julho de 1991 e
previsto no art. 25, Il, da referida Lei, para oscritos posteriormente a referida
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data)e a comprovacao de 25 anos de tempo de servico paranulher e de 30
anos para o homema fim de ser garantido o direito a aposentadoria
proporcional no valor de 70% do salario-de-beneficio, acresdiel®% por ano
adicional de tempo de servico, até o limite de 1Q8podsentadoria integral), o
gue se da aos 30 anos de servico para as mulhereme 35 para os homens

Com as alteracdes introduzidas pela EC n.° 20/98 beneficio
passou denominar-se aposentadoria por tempo debcogdio, disciplinado pelo
art. 201, 879, |, da Constituicdo Federal. A nagra, entretantonuito embora
tenha extinto a aposentadoria proporcional, mantevé®s mesmos requisitos
anteriormente exigidos a aposentadoria integralguais sejam, o cumprimento
do prazo de caréncia, naguelas mesmas condicaesyraprovacdo do tempo de
contribuicdo de 30 anos para mulher e de 35 amashpenem.

Em caréter excepciongbossibilitou-se que o segurado ja filiado ao
regime geral de previdéncia social até a data 8égagdo da Emenda, ainda se
aposente proporcionalmente quando, 1) contando B8manos de idade, se
homem, e com 48 anos de idade se mulher - e ateadidequisito da caréncia -
II) atingir tempo de contribuicdo igual, no minimg,soma de: a) 30 anos, se
homem, e de 25 anos, se mulher; e b) e um periddmi@al de contribuicdo
(pedéagig equivalente a quarenta por cento do tempo quédateda publicacéo
da Emenda, faltaria para atingir o minimo de tenmaoa a aposentadoria
proporcional (art. 9°, 81° da EC n.° 20/98). Oowaba aposentadoria
proporcional sera equivalente a 70% do salarioadeeficio, acrescido de 5%
por ano de contribuicdo que supere a soma a quefesem os itens "a" e "b"
supra, até o limite de 100%.

De qualquer modo, o disposto no art. 56 do Deanet3.048/99
(83° e 4°) expressamente ressalvou, independentem@mata do requerimento
do beneficiop direito a aposentadoria pelas condi¢des legalmenprevistas a
época do cumprimento de todos os requisitos, assegodo sua concessao
pela forma mais benéficadesde a entrada do requerimento.

Forma de calculo da renda mensal inicial (RMI)

A renda mensal inicial do beneficio sera calculddaacordo com
as regras da legislagcéo infraconstitucional vigergedata em que o segurado
completar todos os requisitos do beneficio.

Assim, o0 segurado que completar 0s requisitos Ss@c®s a
aposentadoria antes de 29/11/1999 (inicio da vigése Lei n.° 9.876/99), tera
direito a uma RMI calculada com basa média dos 36 ultimos salarios-de-
contribuicdo apurados em periodo ndo superior a 4éheses(redacao original
do art. 29 da Lei n.° 8.213/91pa0 se cogitando da aplicagdo do "fator
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previdenciario", conforme expressamente garantido pelo art. 6fesjpectiva
lei.

Completando o segurado o0s requisitos da aposeigagforna
vigéncia dalLei n° 9.876/99(em vigor desde 29-11-1999), o periodo béasico do
célculo (PBC) estender-se-a por todo o periodoritanivo, extraindo-se a
média aritmética dos 80% maiores salarios-de-contouicdo, a qual sera
multiplicada pelo "fator previdenciario” (Lei n.° 8.213/91, art. 29, | e 87°).

DIREITO A APOSENTADORIA NO CASO CONCRETO

No caso em exame, considerado o presente provimedital, a
parte autora alcancaa DER, formulada em 20-04-2011, o tempo de servi¢o
total de 38 anos, 08 meses e 28 dias.

Deixo de calcular a aposentadoria proporcionalagelegras
anteriores a EC 20/98, porque ndo perfaz tempcciente, além de néo
implementar a caréncia exigida por lei.

Na DER, entretanto, a caréncia necessaria a olatetadeneficio
de aposentadoria (art. 142 da Lei n.° 8.213/91)reé@twu cumprida, tendo em
vista que a parte autora possuia apenas 171 aogfds na DER, conforme se
verifica do resumo de documentos para calculo m@adede contribuicdo (evento
32), guando deveria implementar 180 contribuicdes.

Invidvel, portanto, a concessdo da aposentadoriadata do
requerimento administrativo.

N&o obstante, o autor, em sua peticao inicial, yost a
consideracdo do trabalho exercido em periodo poste&ro requerimento
administrativo, com a consequente reafirmacao da.DE

As acles previdenciarias veiculam pretensfes detalisocial
fundamental (Constituicdo Federal, artigos 6°, 84, e 203). Em casos tais,
deve-se dar as normas infraconstitucionais, incdusis de carater processual,
uma interpretacdo conducente a efetivacdo e caragéd daqueles direitos,
sempre que respeitados 0s demais principios aarietiis.

A autarquia previdenciaria, mesmo em juizo, nadesveste de sua
condicédo de Estado (na forma descentralizada)abtgm odever de assegurar
os direitos relativos a saude, a previdéncia e asasténcia socialConstituicdo
Federal, art. 194), devendo fazé-lo em toda a opalade que se apresente
propicia para tal, inclusive no curso de procesdial.

Ademais, nas acdes previdencidrias compreendepselido como
sendo o do melhor beneficio a que o segurado oefib&mio tem direito.
Correlatamente, para a analise do melhor benefempre que ndo for possivel
a sua concessao na DER, deve-se considerar a isniggAo de seus requisitos
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até o momento do ajuizamento da agcdo ou mesmo g0 cid processo, sem
gue, com isso, haja violacdo aos principios daigést(da decisdo ao pedido) ou
da estabilizac&o da lide. Destarte, ndo ha qualaedm sentengaltra petita

Ressalto que, em assim considerando, tampouco h&ugu
violacdo aos principios do contraditério e da angglfesa, na medida em que o
INSS, por ocasido da contestacao, pode (e devajasiamn-se sobre a pretensao
deduzida em juizo. Ademais, o autor havia formulaeldido de consideracao do
tempo de servigo posterior a DER em sua petic@mlniendo o INSS diversas
oportunidades para se manifestar sobre o pontautos.

Quanto a suposta caréncia de acéo por falta desste de agir no
que tange ao periodo posterior a DER, evidentemguée ndo se sustenta.
Estando a questao judicializada, situacdes posteriad lesdo que deu ensejo a
propositura da acao, pertinentes ao mesmo direite ge pretende ver
reconhecido em juizo, devem ser objeto de anadisb, pena de proferir-se
sentenca em abstrato, concedendo-se tutela juosdicincompleta. Nem se
poderia esperar que o autor reiterasse pedido &lrativo de aposentadoria
sem gque antes lhe fosse assegurada judicialmeraetagem de tempo especial,
nos periodos anteriores a DER. Evidente, pois, esgmca de interesse
processual.

Obviamente que em casos tais o inicio do benefi@g coincidira
com a data de entrada do requerimento administtat\dota-se, aqui, como
marco inicial, a data do implemento dos requisitpgando ainda pendente o
processo administrativo, ou a data do ajuizamentiservando-se o principio de
gue quando implementa os requisitos é o segurae€m glecide o momento de
seu jubilamento. Implementado o requisito ap0s onitd® do processo
administrativo, se 0 momento em que o seguradaldes® pela aposentadoria,
formulando o respectivo pedido, € o da propositimaacdo, este deve ser o
marco inicial do beneficio. Assim, inclusive, € osggionamento da Terceira
Secao (AR n. 2009.04.00.034924-3, Rel. Des. Fed@ko Kipper, julgada em
06-09-2012).

Contudo, se a implementacdo das condi¢cdes parangaiotedo
beneficio ocorrer em data posterior ao ajuizametdé@e coincidir o inicio da
aposentacao com a data de preenchimento dos teguiara tanto.

No caso concreto, na data da DER (20-04-2011)viaita® meses
para que o autor completasse a caréncia necesggafi80 contribuicdes para o
ano de 2011.

Em consulta ao CNIS verifica-se que a parte autarmainuou
trabalhando apds o requerimento, sem interrupgérdp vertido contribuicdes
previdenciarias até a competéncia 02/2016.
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Assim, somados os 09 meses necessarios ao impkenuant
caréncia, o autor alcanca, em janeiro de 20128@<dntribuicbes necessarios a
outorga do beneficio.

O marco inicial do beneficio ser fixado na dataaglozamento da
demanda (16-10-2012), porquanto implementadosmqsgieos antes da referida
data.

Por conseguinte, se na DER (20-04-2011), o autoviaha
completado38 anos, 08 meses e 28 dia®e tempo de servico, na data do
ajuizamento da demanda (16-10-2012) passou a comta40 anos, 02 meses e
24 diasde tempo de servigo.

Fixada a DIB na data do ajuizamento, obviamente hao
prescricdo quinquenal a incidir na espécie.

Dessa forma, cumprindo com 0s requisitos tempo ateic® e
caréncia, a parte autora tem direito:

- aimplementacao do beneficio de aposentadoria por tgra de
contribuicdo integral desde a data do ajuizamento da demanda;

- ao pagamento das parcelas vencidas desde entéo.

CONSECTARIOS E PROVIMENTOS FINAIS

Correcdo monetaria e juros moratorios

Correcado monetéria

A correcdo monetaria, segundo o entendimento colasld na 32
Secdo deste TRF4, incidird a contar do vencimert@atla prestacdo e sera
calculada pelos indices oficiais e aceitos napmigéncia, quais sejam:

- ORTN (10/64 a 02/86, Lei n°® 4.257/64);

- OTN (03/86 a 01/89, Decreto-Lei n° 2.284/86);

- BTN (02/89 a 02/91, Lei n® 7.777/89);

- INPC (03/91 a 12/92, Lei n® 8.213/91);

- IRSM (01/93 a 02/94, Lei n°® 8.542/92);

- URV (03 a06/94, Lei n° 8.880/94);

- IPC-r (07/94 a 06/95, Lei n° 8.880/94);

- INPC (07/95 a 04/96, MP n° 1.053/95);

- IGP-DI (05/96 a 03/2006, art. 10 da Lei n.° 9/88] combinado
com o art. 20, 885° e 6°, da Lei n.° 8.880/94);

[ETKO/MOC]
5007688-90.2012.404.7005 8165818.V026_14/18

T T TR O MR



Poder Judiciario 3
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

- INPC (de 04/2006 a 29/06/2009, conforme o artddllLei n.°
10.741/03, combinado com a Lei n.° 11.430/06, pheeeda MP n.° 316, de
11/08/2006, que acrescentou o art. 41-A a Lei 22391).

- TR (a partir de 30/06/2009, conforme art. 1°-FL&#.494/97,
com a redacao dada pelo art. 5° da Lei 11.960/2009)

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgaments® ABIs
4.357 e 4.425, declarou a inconstitucionalidadegsmastamento do art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redacéo dada pelo art. 5° dd1.€60/2009, afastando a
utilizacdo da TR como fator de correcdo monetana débitos judiciais da
Fazenda Publica, relativamente ao periodo entrespectiva inscricdo em
precatorio e o efetivo pagamento.

Em consequéncia dessa decisao, e tendo presengeatis, a 32
Secdao desta Corte vinha adotando, para fins dézaité&o dos débitos judiciais
da Fazenda Publica, a sistematica anterior a Leilhh960/2009, o que
significava, nos termos da legislacdo entdo vigemajgurar-se a correcao
monetaria segundo a variacdo do INPC, salvo nho@gesubsequente a inscri¢ao
em precatorio, quando se determinava a utilizagd®GA-E.

Entretanto, a questdo da constitucionalidade dodasdR como
indice de atualizacdo das condenac@es judicialadanda Publica, no periodo
antes da inscricdo do débito em precatorio, teva sepercussao geral
reconhecida no RE 870.947, e aguarda pronunciandgentmérito do STF. A
relevancia e a transcendéncia da matéria forammhecidas especialmente em
razdo das interpretacées que vinham ocorrendo erasid instancias quanto a
abrangéncia do julgamento nas ADIs 4.357 e 4.425.

Recentemente, em sucessivas reclamacoes, a Sup@teavem
afirmando que no julgamento das ADIs em referéac@guestdo constitucional
decidida restringiu-se a inaplicabilidade da TR p&oiodo de tramitacdo dos
precatorios, de forma que a decisdo de inconstitatidade por arrastamento foi
limitada a pertinéncia Idgica entre o art. 100,28 da CRFB e o artigo 1°-F da
Lei 9.494/97, na redacao dada pelo art. 5° da 1L.&6D/2009. Em consequéncia,
as reclamacdes vém sendo acolhidas, asseguramgieesea0 menos até que
sobrevenha decisédo especifica do STF, seja apledégislacdo em referéncia
na atualizacdo das condenacdes impostas a FazéblizaPsalvo apds inscricdo
em precatorio. Os pronunciamentos sinalizam, imnadys para eventual
modulacdo de efeitos, acaso sobrevenha decisdo amda quanto a
inconstitucionalidade do uso da TR para correcds débitos judiciais da
Fazenda Publica (Rcl 19.050, Rel. Min. Roberto &or Rcl 21.147, Rel. Min.
Carmen Lucia; Rcl 19.095, Rel. Min. Gilmar Mendes).
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Em tais condi¢cdes, com o objetivo de guardar caséoom o0s
mais recentes posicionamentos do STF sobre o tempara prevenir a
necessidade de futuro sobrestamento dos feitos agp&am razdo dos
consectarios, a melhor solucéo a ser adotada,rppé @rientar para aplicacéo do
critério de atualizacdo estabelecido no art. 1&H.€i 9.494/97, na redacdo da
Lein. 11.960/2009.

Este entendimento ndo obsta a que 0 juizo de eXeanigserve,
guando da liquidacdo e atualizacdo das condenagfestas ao INSS, o que
vier a ser decidido pelo STF em regime de repeécugsral, bem como eventual
regramento de transicao que sobrevenha em sededidapdo de efeitos.

Juros de mora

Até 29-06-2009 os juros de mora, apurados a cafdadata da
citacéo, devem ser fixados a taxa de 1% ao méspegmno art. 3° do Decreto-
Lei n. 2.322/87, aplicavel analogicamente aos beiosfpagos com atraso, tendo
em vista o seu carater eminentemente alimentagoame firme entendimento
consagrado na jurisprudéncia do STJ e na Sumuliesta Corte.

A partir de entdo, deve haver incidéncia dos junosa Unica vez,
até o efetivo pagamento do débito, segundo o indiéal de remuneracao
basica aplicado a caderneta de poupanca, nos testedselecidos no art. 1°-F,
da Lei 9.494/97, na redacédo da Lei 11.960/2009u@s devem ser calculados
sem capitalizacdo, tendo em vista que o disposiieermina que os indices
devem ser aplicados "uma Unica vez" e porque atati@pcdo, no direito
brasileiro, pressupde expressa autorizacdo ledal, & Turma, AgRgno AgRg
no Ag 1211604/SP, Rel. Min. Laurita Vaz).

Quanto ao ponto, esta Corte ja vinha entendendagygamento
das ADIs 4.357 e 4.425 n&do houvera pronunciameatmcbnstitucionalidade
sobre o critério de incidéncia dos juros de moravisto na legislacdo em
referéncia.

Esta interpretacao foi, agora, chancelada, posxame do recurso
extraordinario 870.947, o STF reconheceu reperouggial ndo apenas a
guestdo constitucional pertinente ao regime deliadgdo monetaria das
condenacdes judiciais da Fazenda Publica, mas maral@dntrovérsia pertinente
aos juros de mora incidentes.

Em tendo havido a citacdo ja sob a vigéncia dassiowormas,
inaplicaveis as disposi¢cdes do Decreto-lei 2.322f8%dindo apenas os juros da
caderneta de poupanca, sem capitalizacao.

Custas processuais
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O INSS é isento do pagamento das custas procesguargio
demandado no Foro Federal (art. 4°, |, da Lei .28%96).

Honorarios advocaticios

Quanto aos honoréarios advocaticios, adoto o entemo
constante de precedente do Superior Tribunal decdufREsp 556.741) no
sentido de que a norma a reger a sucumbéncia daagigente na data da
publicacdo da sentenca. Assim, para as sentenblsgulas ainda sob a égide do
CPC de 1973, aplicavel, quanto a sucumbéncia, agegtamento.

No caso dos autos, os honorarios advocaticios foram
adequadamente fixados na sentencga, tendo sidovalser os parametros do
artigo 20, 88 3° e 4°, do CPC, em especial a coqdalde e natureza da causa.

Tutela especifica - implantacdo do beneficio

Considerando a eficacia mandamental dos provimeitogados
nos artigos 497 e 536 do NCPC, quando dirigidosdaiAistracdo Publica, e
tendo em vista que a presente decisdo ndo esitasej@ principio, a recurso
com efeito suspensivo, determino o cumprimento dordéio no tocante a
implantacdo do beneficio da parte autora, a setivafla em 45 dias,
especialmente diante do seu carater alimentar redassidade de efetivacéo
imediata dos direitos sociais fundamentais. Resti@avia, facultada a parte
autora a possibilidade de renuncia a implantacdwedeficio ora determinada.

Restam prequestionados, para fins de acesso aadiast recursais
superiores, o0s dispositivos legais e constituceakncados pelas partes.

Conclusao

A vista do parcial provimento da remessa oficidterada a
sentenca para determinar que somente é viavel putérdo tempo rural, sem o
recolhimento das correspondentes contribuic6esdeeeiarias até 31-10-1991,
bem como n&o se pode computar para fins de carémd¢eampo em beneficio
intercalado com o trabalho rural posterior a referdata, por auséncia das
correspondentes contribuicdes previdenciarias.

Parcialmente providos o recurso do INSS e a remafsgal para
excluir o reconhecimento da especialidade dos gesiode 01-04-2008 a 30-09-
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2009, 14-03-1998 a 09-05-2007, 01-01-1998 a 089¥B E de 01-12-1997 a 31-
12-1997.

Em consequéncia, excluidos os periodos acima defrie
reafirmada a DER para completar o tempo necessérimaréncia exigida,
conforme solicitado na inicial, mantida a sentemga concedeu a parte autora a
aposentadoria por tempo de contribuicéo integrentio-se o marco inicial da
data do ajuizamento da demanda.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, voto por dar parcial provimentopelacdo do
INSS e a remessa oficial e determinar a implantdgdmeneficio.

| Eo .. | Documento eletronico assinado por Juiza Federal Tais Schilling Ferraz,
Assinatura

o 3 Relatora, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
Eletronica 2006 e Resolugcdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia
da autenticidade do documento  estd disponivel no enderego eletrénico
TRE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
. 4° Regido codigo verificador 8165818v26 e, se solicitado, do codigo CRC 790EEF11.
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