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APELACAO CIVEL N° 0011484-14.2015.4.04.9999/RS

RELATOR . Des. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ
APELANTE : LENIRA TERESINHA SCHMIDT RICHARDT
ADVOGADO . Nara Rejane Barbosa Leite e outro
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE MISTA
OU HIBRIDA. REQUISITOS LEGAIS. COMPROVACAO. LEI N°
11.718/2008. LEI 8.213/91, ART. 48, 8§ 3°. TRABALH®URAL E
TRABALHO URBANO. CONCESSAO DE BENEFICIO A SEGURADQUE
NAO ESTA DESEMPENHANDO ATIVIDADE RURAL NO MOMENTO B
IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. POSSIBILIDADE. JULGAENTO
EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.

1. E devida a aposentadoria por idade medianteugagfio de
tempo rural e urbano durante o periodo aquisitivalideito, a teor do disposto
na Lei n°® 11.718, de 2008, que acrescentou 0 ® 3tta48 da Lei n° 8.213, de
1991, desde que cumprido o requisito etario dené@ para mulher e de 65 anos
para homem.

2. Ao 8 3° do artigo 48 da LB ndo pode ser empiesta
interpretacao restritiva. Tratando-se de trabalhadgi@l que migrou para a area
urbana, o fato de ndo estar desempenhando atividadé por ocasidao do
requerimento administrativo ndo pode servir de &hdd a concessdo do
beneficio. A se entender assim, o trabalhador ggeadicado por passar a
contribuir, o que seria um contrassenso. A condidaotrabalhador rural,
ademais, poderia ser readquirida com o desempeahapehnas um més nesta
atividade. N&o teria sentido se exigir o retorndrdbalhador as lides rurais por
apenas um més para fazer jus a aposentadoriagut®. id

3. O que a modificagéo legislativa permitiu foi, eigor, para o
caso especifico da aposentadoria por idade aose88gnta) ou 65 (sessenta e
cinco) anos (mulher ou homem), o aproveitamentdedgpo rural para fins de
caréncia, com a consideracdo de salarios-de-coidib pelo valor minimo no
que toca ao periodo rural.

4. Nao ha, a luz dos principios da universalidada aniformidade
e equivaléncia dos beneficios e servicos as popesagrbanas e rurais, e bem
assim do principio da razoabilidade, como se nagaplicacdo do artigo 48, §
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39, da Lei 8.213/91 ao trabalhador que exerceidatie rural, mas no momento
do implemento do requisito etario (sessenta oues&sse cinco anos) esta
desempenhando atividade urbana.

5. A denominada aposentadoria por idade mista btidai por
exigir que o segurado complete 65 (sessenta e)camos de idade, se homem, e
60 (sessenta) anos, se mulher, em rigor, é, emailinalise, uma aposentadoria
de natureza assemelhada a urbana. Assim, pardefidsfinicdo de regime, deve
ser equiparada a aposentadoria por idade urbama. éfeito, a Constituicao
Federal, em seu artigo 201, § 7°, Il, prevé a r@dwip requisito etario apenas
para os trabalhadores rurais. Exigidos 65 (sessemiaco) anos de idade, se
homem, e 60 (sessenta) anos, se mulher, a aposeatatsta, pode-se dizer,
constitui praticamente subespécie da aposentadoshiana, ainda que com
possibilidade de agregacéao de tempo rural sem ugratgstricao.

6. Esta constatacdo (da similaridade da denomiapdasentadoria
mista ou hibrida com a aposentadoria por idadenalba@rejudica eventual
discusséao acerca da descontinuidade do tempo éurddano). Como prejudica,
igualmente, qualquer questionamento que se prefamdaquanto ao fato de ndo
estar o segurado eventualmente desempenhandadguidral ao implementar o
requisito etario.

7. Nao éextra petita a decisdo que concede aposentadoria por
idade hibrida quando pleiteada aposentadoria poeidural.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao paréesaes indicadas,
decide a Colenda 52 Turma do Tribunal Regional édéa 42 Regido, por
unanimidadedar parcial provimento a apelacdo e determinar a irplantacao
do beneficig nos termos do relatorio, votos e notas de julgaonegue ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 15 de dezembro de 2015.

i Documento eletrénico assinado por Desembargador Federal PAULO AFONSO
Assinatura BRUM VAZ, Relator, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de
Eletronica dezembro de 2006 e Resolucao TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]

TRF preenchimento do codigo verificador 7891407v7 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4 Regidio s 9A51FD8D.
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APELACAO CIVEL N° 0011484-14.2015.4.04.9999/RS

RELATOR . Des. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ
APELANTE : LENIRA TERESINHA SCHMIDT RICHARDT
ADVOGADO . Nara Rejane Barbosa Leite e outro
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS
RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta contra sentenca jujgeu
improcedente o pedido de concessdao de aposentadord por idade,
condenando a parte autora ao pagamento das custasguais e dos honorarios
advocaticios, fixados em R$ 900,00, ficando susparexigibilidade em virtude
da parte ser beneficiaria da AJG.

Em suas razles, a parte autora alegou ter restadproevado o
exercicio do labor rural nas condicbes necessanaseu reconhecimento para
fins de aposentadoria.

Com as contrarrazdes (fl. 121v.), vieram os autesta Corte para
julgamento.

E o relatério.

i Documento eletrénico assinado por Desembargador Federal PAULO AFONSO
Assinatura BRUM VAZ, Relator, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de
Eletronica dezembro de 2006 e Resolucao TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esti disponivel no endereco
eletrdnico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]

TRF _ preenchimento do cédigo verificador 7891403v5 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4 Regido mef D05354C6.
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APELACAO CIVEL N° 0011484-14.2015.4.04.9999/RS

RELATOR . Des. Federal PAULO AFONSO BRUM VAZ
APELANTE : LENIRA TERESINHA SCHMIDT RICHARDT
ADVOGADO . Nara Rejane Barbosa Leite e outro
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS
VOTO

Trata-se de demanda previdenciaria objetivando recessao de
aposentadoria por idade rural prevista no artigo 48, 88 1° e 2° da Lei
8.213/91.

Quanto ao reconhecimento do tempo de servico rasgbremissas
sao as seguintes:

a) a possibilidade de extensdo da prova materied pariodo
anterior ao documento mais antigo (REsp 1.348.633, Min. ARNALDO
ESTEVES, Primeira Secéo, j. 28-08-2013, DJe 050147,

b) A presuncdo de continuidade do tempo de serkigcal no
periodo compreendido entre os documentos indicatiotrabalho rural. Neste
sentido, Moacyr Amaral Santos faz referéncia adede Fitting, segundo a qual
presume-se a permanéncia de um estado preexisgenteé§o for alegada a sua
alteracao, ou, se alegada, néao tiver sido feitaevida prova destaAmaral
Santos, citando Soares de Faria na sintese do$adesuobtidos por Fitting,
pontifica que "s6 a afirmacdo de uma mudanca desiado anterior necessita de
prova, que nao a permanéncia do mesaffirmanti non neganti incumbit
probatid' (SANTOS, Moacyr AmaralProva Judiciaria no Civel e Comercid.
ed. S&o Paulo: Saraiva, 1983. v. 1, p. 102);

c) a suficiéncia de apresentacdo de prova matssiakente sobre
parte do lapso temporal pretendido (REsp 1321493 Min. HERMAN
BENJAMIN, Primeira Secéo, j. 10-10-2012, DJe 19204-2);

d) a inviabilidade de comprovacao do labor rured\ats de prova
exclusivamente testemunhal (REsp 1133863/RN, Rel. MELSO LIMONGI,
Terceira Secao, j. 13-12-2010, DJe 15-04-2011);
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e) segundo a jurisprudéncia da 32 Secao desterRégiautilizacéo
de maquinario e eventual de diaristas ndo afastar, §i s6, a qualidade de
segurado especial porquanto ausente qualquer ezigdagal no sentido de que
o trabalhador rural exerca a atividade agricola metmente (EINF 5023877-
32.2010.404.7000, Relator p/ Acorddo Des. Fede@GRRIO FAVRETO,
Terceira Secéo, juntado aos autos em 18-08-2015);

f) a admissdo, como inicio de prova material e tevaos da
Sumula 73 deste Tribunal, ddgocumentos de terceiros, membros do grupo
parental

g) o fato de que o tamanho da propriedade rural&amozinho,
elemento que possa descaracterizar o regime demcriamiliar desde que
preenchidos os demais requisitos (REsp 1403506/KR&, Min. ELIANA
CALMON, Segunda Turma, j. 03-12-2013, DJe 16-123)01

h) segundo a Lei n® 12.873/2013, que alterou, enti®s, o art. 11
da LB, "o grupo familiar podera utilizar-se de eegados contratados por prazo
determinado ou de trabalhador de que trata a atjra@ inciso V docaput a
razao de no maximo 120 (cento e vinte) pessoadiaaro ano civil, em periodos
corridos ou intercalados ou, ainda, por tempo edente em horas de trabalho,
ndo sendo computado nesse prazo o periodo deraéadtaem decorréncia da
percepcdo de auxilio-doenca". Deixou-se de ex@gsim, que a contratacao
ocorresse apenas em épocas de safra (ROCHA, Danalhado da;
BALTAZAR JR., José PaulcComentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia
Social Sdo Paulo: Altas, 2015, p. 63);

i) de acordo com a jurisprudéncia do S@ Exercicio de atividade
urbana pelo ruricola ndo afasta, por si s6, suadigoéo de segurado especial.
No entanto, ndo se considera segurado especialdufioar demonstrado que o
trabalho urbano constitui a principal atividade latativa do requerente e/ou
sua principal fonte de renda(REsp 1483172/CE, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma, j. 23-10-2014, DJe 27-014);

j) o exercicio da atividade rural pode ser desoowti(AgRg no
AREsp 327.119/PB, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA RHO, Primeira
Turma, j. 02-06-2015, DJe 18-06-2015);
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l) no que tange ao trabalho do boia-fria, o STJ, peio, entre
outros, do REsp 1.321.493, Rel. Min. Herman Benjambbrandou as exigéncias
guanto ao inicio de prova material da atividadalrutesde que complementada
atraveés de idonea prova testemunhal;

m) o segurado especial tem de estar trabalhandampo quando
completar a idade minima para obter a aposentadmaé por idade, momento
em que podera requerer seu beneficio, ressalvan@tese do direito adquirido,
em que o segurado especial, embora nédo tenha ichosela aposentadoria por
idade rural, ja preencheu de forma concomitant@assado, ambos 0s requisitos
- caréncia e idade. (STJ, REsp 1354908, 12 Seedina 642/recurso repetitivo).

Consideracoes sobre a aposentaria por idade "hibra ou

"mista”

A aposentadoria por idade rege-se pelo artigacdBut da Lei n.°
8.213/91:

Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida egusado que, cumprida a
caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessentinco) anos de idade, se
homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redacdo dddalLpe n°® 9.032, de
28.4.95)

§ 1° Os limites fixados no caput séo reduzidos gassenta e cinquenta e cinco
anos no caso de trabalhadores rurais, respectivdendtomens e mulheres,
referidos na alinea a do inciso I, na alinea g dciso V e nos incisos VI e VII
do art. 11. (Redagéo Dada pela Lei n® 9.876, dé269)

[..]

Como visto, dois sdo os requisitos para a obteda&@posentadoria
por idade urbana: a) idade minima (65 anos paransem e 60 anos para a
mulher) e b) caréncia. Em se tratando de trabathanlal, o requisito etario tem
reducédo de cinco anos.

A caréncia (ou o tempo equivalente a caréncia paraegurados
especiais) foi fixada pela Lei n.° 8.213/91 em @r&®es de contribuicdo (art. 25,
Il da Lei 8.213/91). Na revogada CLPS/84, ela ex&@ contribuicbes (art. 32,
caputdessa Consolidacdo). No que tange a carénciayigodalei n.° 8.213/91
estabeleceu norma de transicdo, haja vista o aomeetse verificou no nimero
de contribuicGes exigido (de 60 para 180). Nestéd estabeleceu o artigo 142
do referido diploma:
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0011484-14.2015.404.9999 7891405.V008_3/18

T T T M



Poder Judiciario 3
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

Art. 142. Para o segurado inscrito na Previdénciaci@l Urbana até 24 de
julho de 1991, bem como para o trabalhador e o egador rural cobertos
pela Previdéncia Social Rural, a caréncia das aptsgorias por idade, por
tempo de servico e especial obedecera a seguipédatdevando-se em conta o
ano em que o segurado implementou todas as corsdigiessarias a obtencao
do beneficio:

(Artigo e tabela com a redacéo dada pela Lei n39,@le 28.4.95)

Ano de implementacao das condi¢cdes |Meses de contribuicdo exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

N&o se pode perder de vista, por outro lado, cegtebelece o 8§ 1°

do art. 102 da Lei n.© 8.213/91:

Art. 102. A perda da qualidade de segurado impaeta caducidade dos
direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1° A perda da qualidade de segurado n&o prejudidaeito a aposentadoria
para cuja concessdo tenham sido preenchidos toda®quisitos segundo a
legislagéo em vigor a época em que estes requisitas atendidos.
(sublinhei)
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Interpretando os dispositivos acima transcritogszados principios
da ampla protecéo e da razoabilidade, e tendo st& que a condicdo essencial
para a concessao da aposentadoria por idade uéanauporte contributivo
correspondente, consubstanciado na caréncia imptade a jurisprudéncia
nacional caminhou no sentido de entender que lévasrte a perda da condi¢éo
de segurado para a concesséo do referido bendliegia forma, os requisitos
necessarios a obtencdo do beneficio (idade e caygmmdem ser preenchidos
separadamente. Referido entendimento esta expnesseguinte precedente da
32 Secao do STJ:

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR WRBA
ARTIGOS 25 E 48 DA LEI 8.213/91. PERDA DA QUALIDADE
SEGURADO. ARTIGO 102 DA LEl 8.213/91. IMPLEMENTACAO
SIMULTANEA. DESNECESSIDADE. VERIFICACAO DOS REQWSI
NECESSARIOS. IDADE MINIMA E RECOLHIMENTO DAS
CONTRIBUICOES DEVIDAS - CARENCIA. PRECEDENTES. GRTPR4,
PARAGRAFO UNICO DA LElI 8.213/91. NAO APLICABILIDADE
EMBARGOS REJEITADOS.

| - A aposentadoria por idade, consoante os termdosartigo 48 da Lei
8.213/91, é devida ao segurado que, cumprida anmi@éexigida nesta lei,
completar 65 anos de idade, se homem, e 60, semulh

Il - O art. 25 da Lei 8.213/91, por sua vez, edtipal caréncia de 180 (cento e
oitenta) meses de contribuicdo para obtencao dasap@doria por idade para
o trabalhador urbano.

lIl - A perda da qualidade de segurado, apés o atendimexts requisitos da
idade minima e do recolhimento das contribuicbesyidenciarias devidas,
ndo impede a concessao da aposentadoria por idRdecedentes.

IV - Ademais, os requisitos exigidos pela legisla¢éo vptenciaria néo
precisam ser preenchidos, simultaneamente, no cdsoaposentadoria por
idade. Interpretagéo do artigo 102, § 1° da Lei BB®1. Precedentes.

V - Sobre o tema, cumpre relembrar que o carateciadoda norma
previdenciaria requer interpretacao finalistica, seja, em conformidade com
0S seus objetivos.

VI - O paragrafo Unico do artigo 24 da Lei 8.213/8dlica-se aos casos em que
0 segurado ndo consegue comprovar, de forma algumaptalidade da
caréncia exigida, ao beneficio que se pretendedaeque complementar o
periodo comprovado com mais 1/3 (um terco), pelmame de novas
contribuigbes, mesmo que ja possua o requisitoedadque ndo é o caso dos
autos.

VIl - Embargos rejeitados, para prevalecer o enterahto no sentindo de néao
se exigir a implementagéo simultdnea dos requigrs a aposentadoria por
idade, sendo irrelevante o fato de o trabalhadaor gerdido a qualidade de
segurado.
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(EREsp 327803/SP, Embargos de Divergéncia no Recutspecial
2002/0022781-3, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, R#Acérdao Min. Gilson
Dipp, DJ 11-04-2005, p. 177). Grifado.

Podem ser citados ainda os seguintes precedent&S #loa) 52
Turma RESP 641190/RS, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ 20-08%2, p. 351, e b) 62
Turma RESP 496814/PE, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, @3}07-2005, p.
649.

Destarte, deve ser observada a orientacdo do &Jjundo a qual o
preenchimento de todos 0s requisitos ndo necessitgoncomitante.

Se é assim, fica evidente ndo importar a circungate a caréncia
ter sido preenchida anteriormente a perda da qudidde segurado e do
implemento etario no caso da aposentadoria poeiddaana. O fator relevante é
0 somatorio das contribuicdes, vertidas a qualte@po anteriormente a perda
da qualidade de segurado, alcancar o minimo exiga@ a obtencdo da
caréncia, a qual se encontra atualmente delineadabela do artigo 142 da Lei
n.° 8.213/91 e, no regime da CLPS/84, em seu aB2gd\ questédo é atuarial. O
gue se exige é gue o beneficio esteja lastreadooetnibuicdes suficientes, de
modo a ser minimamente suportado pelo Sistemad@msidario. Implementado
esse requisito, resta apenas atingir a idade mipienasta em lei.

Isso, a proposito, restou consagrado no artigaa3%i n.° 10.666,
de 08-05-2003 (resultante da conversao da MP n#e882-12-2002):

"Art. 3° - A perda da qualidade de segurado nacaseonsiderada para a
concessao das aposentadorias por tempo de corgéibig especial.

8§ 1o Na hipotese de aposentadoria por idade, a gedd qualidade de
segurado ndo sera considerada para a concessae deseeficio, desde que o
segurado conte com, no minimo, o tempo de contdbucorrespondente ao
exigido para efeito de caréncia na data do requerito do beneficio.

§ 2° A concessdao do beneficio de aposentadoriadaole, nos termos do 81°,
observard, para os fins de calculo do valor do biee o disposto no art. 3°,
caput e 82° da Lei n® 9.876, de 26 de novembr@9®®, ou, ndo havendo
salérios de contribuicdo recolhidos no periodo atpada competéncia julho
de 1994, o disposto no art. 35 da Lei n°® 8.2134lde julho de 1991."

Por fim, deve ser salientado que nédo se aplicaniapiante as
regras de transicéo estabelecidas no artigo 142ida° 8.213/91 aos segurados
inscritos na Previdéncia apds 24 de julho de 1P@ta estes h4 necessidade de
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se observar o prazo de caréncia previsto no aglgyoinciso II, do mesmo
Diploma (180 meses).

Em 23/06/2008 passou a vigorar a Lei 11.718, qaaird outras
alteracfes, modificou 0 8§ 2° e instituiu 0 8§ 3% 48 da Lei de Beneficios da
Previdéncia Social, nos seguintes termos:

"Art. 48. (omissis)

§ 2° Para os efeitos do disposto no § 1° destga@rb trabalhador rural deve

comprovar o efetivo exercicio de atividade rurainda que de forma

descontinua, no periodo imediatamente anterioreguerimento do beneficio,
por tempo igual ao namero de meses de contribuicAmespondente a

caréncia do beneficio pretendido, computado o meria que se referem os
incisos Il a VIIl do 8 90 do art. 11 desta Lei.

§ 3° Os trabalhadores rurais de que trata o § 18téertigo que ndo atendam
ao disposto no § 20 deste artigo, mas que satisfagssa condicdo, se forem
considerados periodos de contribuicdo sob outrategmias do segurado,

far@o jus ao beneficio ao completarem 65 (sessertimco) anos de idade, se
homem, e 60 (sessenta) anos, se mulher."

Como se VE, tal lei instituiu a possibilidade déooga do beneficio
de aposentadoria por idade ao segurado ou a segumael desempenhou
atividades rurais, com o implemento da carénciaianégl 0 cOmputo do tempo
de servico prestado em outras categorias - comoregago urbano ou
contribuinte individual, v.g. - desde que haja @lemento da idade minima de
60 (sessenta) anos para mulher e 65 (sessenteog anmos para homem.

Tenho que ao 8§ 3° do artigo 48 da LB ndo pode mgrestada
interpretacao restritiva. Tratando-se de trabalhaol@l que migrou para a area
urbana, o fato de n&o estar desempenhando atividadé por ocasidao do
requerimento administrativo ndo pode servir de &hdb a concessdo do
beneficio. A se entender assim, o trabalhador sgegdicado por passar a
contribuir, o que seria um contrassenso. A condidaotrabalhador rural,
ademais, poderia ser readquirida com o desempealapenas um més nesta
atividade. N&o teria sentido se exigir o retornardbalhador as lides rurais por
apenas um més para fazer jus a aposentadoriagut®. id

A conclus@o que se pode extrair € de que a mod#aéegislativa,
em rigor, permitiu o0 aproveitamento do tempo rpala fins de caréncia, com a
consideracdo de salarios-de-contribuicdo pelo valmimo, no caso especifico
da aposentadoria por idade aos 60 (sessenta) qise€Senta e cinco) anos
(mulher ou homem).
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A verdade é que, em uma situacdo como esta, 0O ahpuTao
deixou de trabalhar, apenas mudou de regime. N@® g&r prejudicado pelo fato
de ter passado a contribuir como trabalhador urbdimgesse continuado a
trabalhar como agricultor em regime de economiali@msem efetuar qualquer
recolhimento de contribuicbes, poderia ter obtigmsgéntadoria em aos 55
(cinquenta e cinco) ou 60 (sessenta) anos de Emequalquer problema. Néao
ha razéo, portanto, para que se negue o direibeaeficio, com requisito etario
mais rigoroso, somente porque passou a recolhéntmaigdes.

Assim, sob pena de se relegar ao desamparo queaisjdeixou de
exercer atividade laborativa, ha de se adotar dmmmto no sentido de
reconhecer o direito a aplicacdo da regra do adR®o8 3°, da Lei 8.213/91 a
todos os trabalhadores que tenham desempenhadoordea fintercalada
atividades urbanas e rurais.

Calha registrar que, sob o regime da Lei Compleanebl, de
25/05/1971, havia norma de sentido assemelhado,mpligsive amparava de
forma mais efetiva os trabalhadores rurais que auwagn para a area urbana.
Com efeito, assim estabelecia o artigo 14 da Len@ementar 11/71.:

"Art. 14. O ingresso do trabalhador rural e depentis, abrangidos por esta
Lei complementar , no regime de qualquer entidagl@mrtvidéncia social ndo
Ihes acarretard a perda do direito as prestacoegpdmgrama de assisténcia ,
enquanto ndo decorrer o periodo de caréncia a gueandicionar a concessao
dos beneficios pelo novo regime ."

O dispositivo acima, como se percebe, amparavajoraao rural
gue migrava para a area urbana. Nao tendo haviperda da qualidade de
segurado, era possivel reconhecer o direito a gitvedo beneficio segundo as
regras previstas para o regime rural, enquanto pnéenchidos os requisitos
(inclusive caréncia) exigidos para obtencédo deegém pelo regime urbano.

N&o h4, a luz dos principios da universalidade anif@rmidade e
equivaléncia dos beneficios e servicos as popuagdiganas e rurais, e bem
assim do principio da razoabilidade, como se nagaulicacdo do artigo 48, § 3°,
da Lei 8.213/91 ao trabalhador que exerceu atie@dadal, mas no momento do
implemento do requisito etario (sessenta ou sessentcinco anos) esta
desempenhando atividade urbana.
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Ha de se considerar, ainda, que a denominada dpdeea mista
ou hibrida, por exigir que o segurado complete &$genta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se muJhem éltima analise, uma
aposentadoria de natureza assemelhada a urbanm, pssa fins de definicéo
de regime, deve ser equiparada a aposentadorianaurb@om efeito, a
Constituicdo Federal, em seu artigo 201, 8§ 7%rgyvé a reducao do requisito
etario apenas para os trabalhadores rurais. Ex@iiqsessenta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se mullygpsantadoria mista, pode-se
dizer, constitui praticamente subespécie da apadena urbana, ainda que com
possibilidade de agregacao de tempo rural sem ggratgstricao.

Esta constatacdo (da similaridade da denominadaeatamloria
mista ou hibrida com a aposentadoria por idadenadbprejudica, registre-se,
eventual discussdo acerca da descontinuidade doot@mral e urbano), haja
vista os fundamentos acima expostos. Como prejudicealmente, qualquer
guestionamento que se pretenda fazer quanto aadéattio estar o segurado
eventualmente desempenhando atividade rural a@imggitar o requisito etario.

Inocorréncia de julgamentoextra petita

Cumpre ressaltar que a concessdo de beneficimtdisiaquele
postulado na peticédo inicial ndo implica violacéaw mtincipio da adstricdo da
sentencga, consoante firme orientagéo do STJ:

“(...) tendo em vista o carater eminentemente pikates de alto alcance social
da lei previdenciaria. Ndo pode o magistrado, seordecer devido o
beneficio, deixar de concedé-lo ao fundamento aeseé explicito o pedido."
(AREsp 75.980/SP, Rel. Min. JORGE MUSSI, QuintandybDJe 05-03-2012)

Com efeito, essa premissa de quguiz deve aplicar o direito
incidente sobre a situacao fatica constatd&dJ, AgRg no AREsp 155.067/SP,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, j. 22-@B12, DJe 26-06-
2012) nos leva muito além da mera fungibilidade algges previdenciarias, para
servir de mais genérica diretriz, porquanto o gannente importa em uma lide
previdenciaria € outorgar ao individuo a protecaevidenciaria a que
efetivamente faz jus.

Também neste sentido mais amplo de desvinculacderdanca ao
pedido:
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E firme o posicionamento do STJ, de que em mapégsidenciaria deve-se
flexibilizar a analise do pedido contido na petigdicial, ndo se entendendo
como julgamentcextra ou ultra petitaa concessdo de beneficio diverso do
requerido na inicial. (REsp 1499784/RS, Rel. MirERIMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, j. em 03-02-2015, DJe de 11-02-2015)

Nessa mesma linha de orientacdo, encontra-se ademento do

Esta Corte tem entendido, em face da naturpra miserodo Direito
Previdenciario, e calcada nos principios da proec®cial e da fungibilidade
dos pedidos (em equivaléncia ao da fungibilidade eeursos), ndo consistir
julgamentoultra ou extra petitaa concessdo de uma aposentadoria diversa da
pedida, uma vez preenchidos pela segurada os itmplikgais relativos a
aposentadoria deferidd AC 0002457-46.2011.404.9999, Rel. p/ Acordao Juiz
Federal GUILHERME PINHO MACHADO, Quinta Turma, D.E3-08-2012).

"Nao é extra petitaa sentenca que concede aposentadoria por idadedaibr
quando pleiteada aposentadoria por idade rural{AC 0006519-

95.2012.404.9999, Relator Des. Federal CELSO KIPPERta Turma, D.E.
10-02-2015).

Exame do caso concreto

Fixados os parametros de valoracdo da prova, @Es&xame da

situacdo especifica dos autos.

Para fazer prova do exercicio de atividade runarnfotrazidos aos

autos, dentre outros, 0s seguintes documentos:

a) Certiddo de casamento da autora, celebrado efb1fia qual seu marido
foi qualificado como agricultor (fl. 18);

b) Certidoes de nascimento dos filhos da autoraadas em 1966 e 1968, em
gue o genitor foi qualificado como agricultor (fls6/17);

¢) Historicos escolares dos filhos da autora, etoigi pela Secretaria Municipal
de Educacdo e Cultura, onde consta que ambos estimdam escola rural,
localizada no municipio de Alegrete-RS, no periao 1974 a 1979 (fls.
20/23);

d) Certiddo emitida pela Agéncia da Fazenda EstadeaAlegrete, em 24-02-
2005, na qual consta que o cOnjuge da autora estesaito como produtor

[JGLO/GLS]
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rural na localidade de Silvestre daquele municiiom data de inicio em 10-
03-1975 (fl. 24);

e) Transcri¢cdo de escritura publica de compra edeede imével, onde figura
como adquirente o cOnjuge da autora, qualificadmoacagricultor, em 02-06-
1980 (fls. 25/26);

f) Certiddo de Obito do cbnjuge da autora, lavradm 1986, na qual foi
gualificado como agricultor (fl. 19);

g) Comunicagdo expedida pelo Banco do Brasil, efey ao pedido de
cobertura pelo programa PROAGRO, datada de 14-G8618. 28);

h) Recibo de depdsito de produtos agricolas, emendm autora, junto a
Cooperativa Agroindustrial Alegrete Ltda., datadeo1-04-1988 (fl. 30);

i) Notas fiscais de produtor rural, em nome da aaite/ou seus filhos, relativas
aos anos de 1986 a 1995 (fls. 32-48);

j) Comprovante de rendimentos para fins de impdstoenda, ano base 2008,
emitido pela Dataprev, onde consta ser a autoraelierria de penséo por
morte de trabalhador rural (fl. 14).

Na audiéncia de instrucéo, realizada em 04-09-2fal2pomado o
depoimento pessoal da autora e ouvidas as testasidnfo Fernandes Silveira e
S6nia dos Anjos Ramos, as quais confirmaram o &ferde atividades rurais
pela requerente, em regime de economia familialpcelidade de Silvestre (fls.
74-81v).

Sendo assim, do cotejo da documentacdo apresentadaos
depoimentos testemunhais, conclui-se que a pattgaaafetivamente exerceu
atividade rural no periodo de 10-03-1975 a 30-0921®eéspera de sua inscricdo
como contribuinte individual/empresério junto acIsl- fl. 91).

No caso em apreco, para fazer jus a aposentadariaade rural
prevista no art. 48, 88 1° e 2° da Lei de Benefjce requerente deveria
comprovar o exercicio de atividade rural, ainda dedorma descontinua, nos
114 meses imediatamente anteriores ao implementediosito etario (13-05-
2000 - fl. 10) ou nos 180 meses que antecedem weriegento administrativo
(13-01-2011- fl. 11).

Diante dessas circunstancias, resta obstado o irdefép da
aposentadoria com fulcro no artigo 48, 88 1° ek el 8.213/91, uma vez que o
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conjunto probatorio indica que a autora ndo exeetedidade rural em grande
parte do periodo equivalente a caréncia, ndo seoskivel aplicar o conceito de
descontinuidade previsto no artigo 143 da refdrela

De outra parte, considerando que a demandante veavbeculos
urbanos, resta analisar a possibilidade de conzeks@posentadoria por idade
prevista no artigo 48, 83°, da Lei 8.213/91.

Na data do requerimento administrativo (13-01-20R18ém de a
autora haver completado 60 anos de idade, a Lél&R008 ja estava em plena
vigéncia e, tendo o INSS resistido a pretensédopetaate, esta autorizada, em
tese, a aplicacdo do disposto no artigo 48, 88 38° ala LBPS a presente
hipotese.

Para fazer jus a aposentadoria por idade hibridag@erente deve
comprovar o labor urbano e rural durante 180 meaggla que de forma
descontinua.

No que diz respeito ao trabalho urbano exercida delmandante,
verifico no extrato do CNIS, juntado a fl. 90, gek efetuou recolhimentos
como contribuinte individual nos periodos de 011992 a 31-10-1994 e de 01-
12-1994 a 30-06-1995, perfazendo um total de 2 an8smeses de tempo de
servi¢o urbano.

Outrossim, restou efetivamente comprovado 0 exercite
atividade rural pela requerente no intervalo de034975 a 30-09-1992,
perfazendo um total de 17 anos, 6 meses e 21 éitsmpo de servico agricola.

Somando-se o tempo de servigco urbano com o tempseEco
rural, o que é possivel para fins de concessapakeatadoria por idade mista ou
hibrida, como acima demonstrado, vé-se que a dpghassui 20 anos, 2 meses
e 21 dias de tempo de servico.

Portanto, na data em que postulou o benefiglp judice além de
ja ter preenchido o requisito etario, havia readwhio equivalente a 243
contribuicbes mensais, niumero este superior a daréminima do artigo 142 da
LBPS, o que |Ihe garante a concessao da aposemtaoloriidade mista ou
hibrida.
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Desse modo, deve ser reformada a sentenca queujulgo
improcedente o pedido, condenando-se o0 INSS a dence beneficio de
aposentadoria por idade hibrida a autora.

Da data de inicio dos efeitos financeiros

Com relacdo ao marco inicial da concessao do lmoefénho que
nas acdes em que se reconhece tempo rural, ou masespecialidade de
determinado periodo de trabalho, os efeitos finameedevem, em regra,
retroagir a data de entrada do requerimento de essdo do beneficio
(ressalvada eventual prescricdo quinquenal).

E que ndo pode ser ignorado o carater social deit®ir
Previdenciario, intimamente vinculado a concretizaga cidadania e ao respeito
da dignidade humana, do qual decorre o dever, pde mlo INSS, de tornar
efetivas as prestacbes previdenciarias e de, ar gt uma interpretacdo
extensiva dos artigos 88 e 105 da Lei 8.213/91¢ceder aos segurados a melhor
protecdo possivel, ainda que para tanto tenha geetar, sugerir ou solicitar
novos documentos necessarios.

Dentro deste contexto, e considerando que em grpade dos
pedidos de aposentadoria € possivel ao INSS visarmtao analisar a
documentacgao, a existéncia de tempo de servictagesm condicdes especiais
face ao tipo de atividade exercida, incumbe a iddeautarquia orientar o
segurado no sentido de buscar a documentacdo agaeascomprovagao. A
inobservancia desse dever recomenda que os efigigoEeiros da condenacgao
retroajam, como regra, a data do requerimento aslmativo, e ndo apenas a da
sentenca, da citacdo ou do ajuizamento da demdssia.sO ndo ocorrera
naquelas situacbes em que, além de inexistir pedddpecifico para
reconhecimento de tempo rural ou especial, nagpesjsivel vislumbrar, a luz da
documentagcao apresentada na via administrativagsgjarado, a possibilidade
de reconhecimento de tempo rural ou especial.

Assim, fixo a data de inicio dos efeitos financeieopartir da DER
(13-01-2011).

Conclusdo quanto ao direito da parte autora no casooncreto

Dessarte, a parte autora faz jus ao beneficio deeapadoria por
idade hibrida desde 13-01-2011 (data do requerovainistrativo), razdo pela
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gual ndo ha falar em prescricdo quinquenal, hafa gjue a presente demanda foi
ajuizada em 27-09-2011, impondo-se a reforma deisea.

Dos consectarios

Segundo o entendimento das Turmas previdenciadasridunal
Regional Federal da 42 Regido, estes sao os asit@plicaveis aos consectarios:

Correcdo monetaria

Com base no posicionamento consolidado na 32 Skxsie TRF4,
a correcdo monetaria incidira a contar do vencimeiat cada prestacdo e sera
calculada pelos indices oficiais e aceitos hagmudéncia, quais sejam:

- ORTN (10/64 a 02/86, Lei n° 4.257/64);

- OTN (03/86 a 01/89, Decreto-Lei n°® 2.284/86);

- BTN (02/89 a 02/91, Lei n® 7.777/89);

- INPC (03/91 a 12/92, Lei n°® 8.213/91);

- IRSM (01/93 a 02/94, Lei n° 8.542/92);

- URV (03 a 06/94, Lei n° 8.880/94);

- IPC-r (07/94 a 06/95, Lei n° 8.880/94);

- INPC (07/95 a 04/96, MP n° 1.053/95);

- IGP-DI (05/96 a 03/2006, art. 10 da Lei n°® 9./@8,/combinado com o art.
20, 885° e 6°, da Lei n° 8.880/94);

- INPC (de 04/2006 a 29/06/2009, conforme o art.dallLei n.° 10.741/03,
combinado com a Lei n.° 11.430/06, precedida dan9iB16, de 11/08/2006,
que acrescentou o art. 41-A a Lei n°® 8.213/91).

- TR (a partir de 30/06/2009, conforme art. 1°-F Hai 9.494/97, com a
redacao dada pelo art. 5° da Lei 11.960/2009)

O Supremo Tribunal Federal, por ocasiao do julgamdas ADIs
4.357 e 4.425, declarou a inconstitucionalidadegsmastamento do art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redacdo dada pelo art. 5° dd1.€60/2009, afastando a
utilizacdo da TR como fator de correcdo monetana débitos judiciais da
Fazenda Publica, relativamente ao periodo entrespectiva inscricdo em
precatorio e o efetivo pagamento.

Em consequéncia dessa decisdo, e tendo presengxatis, a 32
Secdao desta Corte vinha adotando, para fins dézaiti&o dos débitos judiciais

S\

da Fazenda Pdublica, a sistematica anterior a Leillh960/2009, o que
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significava, nos termos da legislacdo entdo vigemajgurar-se a correcao
monetaria segundo a variacdo do INPC, salvo hogesubsequente a inscri¢ao
em precatdrio, quando se determinava a utilizagad®GA-E.

Entretanto, a questdo da constitucionalidade dodasdR como
indice de atualizacdo das condenacdes judicialsadanda Publica, no periodo
antes da inscricdo do débito em precatorio, teva sepercussao geral
reconhecida no RE 870.947, e aguarda pronunciangen®l'F no que se refere
ao mérito. A relevancia e transcendéncia da matBiam reconhecidas
especialmente em razdo das interpretacdes quenvimicarrendo nas demais
instancias quanto a abrangéncia do julgamento Das A357 e 4.425.

Recentemente, em sucessivas reclamacoes, a Sup@teavem
afirmando que, no julgamento das ADIs em referéraciquestdo constitucional
decidida restringiu-se a inaplicabilidade da TRpasiodo de tramitacdo dos
precatorios, de forma que a decisdo de incongtitatidade por arrastamento foi
limitada a pertinéncia Idgica entre o art. 100,28 da CRFB e o artigo 1°-F da
Lei 9.494/97, na redacdo dada pelo art. 5° da L&6D/2009. Em consequéncia,
as reclamacfes vém sendo acolhidas, asseguramp@.sao menos até que haja
deciséo especifica do STF, seja aplicada a ledslam referéncia na atualizacao
das condenacfes impostas a Fazenda Publica, gdisanscricio em precatorio.
Os pronunciamentos sinalizam, inclusive, para ex@ninodulacdo de efeitos,
acaso sobrevenha decisdo mais ampla quanto a iilgoiosialidade do uso da
TR para correcédo dos débitos judiciais da Fazenbdada (Rcl 19.050, Rel. Min.
Roberto Barroso; Rcl 21.147, Rel. Min. Carmen Ljétal 19.095, Rel. Min.
Gilmar Mendes).

Em tais condi¢cdes, com o0 objetivo de guardar caséoom o0s
mais recentes posicionamentos do STF sobre o tempara prevenir a
necessidade de futuro sobrestamento dos feitos agp@am razdo dos
consectéarios, a melhor solucdo a ser adotada, nagréoaplicar o critério de
atualizacdo estabelecido no art. 1°-F da Lei 994ha redacdo da Lei
11.960/20009.

Este entendimento ndo obsta que o juizo de execolgerve,
quando da liquidacéo e atualizacdo das condenagipstas ao INSS, o que
vier a ser decidido pelo STF em regime de repeécugsral, bem como eventual
regramento de transicao que advenha em sede ddat@dule efeitos.
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Juros de mora

Até 29-06-2009, os juros de mora, apurados a caldadata da
citacdo, devem ser fixados a taxa de 1% ao méspegmno art. 3° do Decreto-
Lei n°® 2.322/87, aplicavel analogicamente aos heiosfpagos com atraso, tendo
em vista o seu carater eminentemente alimentagoame firme entendimento
consagrado na jurisprudéncia do STJ e na Sumuliesta Corte.

A partir de entdo, os juros incidirdo, uma Unica,\eté o efetivo
pagamento do débito, segundo o indice oficial daureeracéo basica aplicado a
caderneta de poupanca, nos termos estabelecidws. A8-F, da Lei 9.494/97, na
redacao da Lei 11.960/2009. Os juros devem seuledlos sem capitalizacéo,
tendo em vista que o dispositivo determina quendgés devem ser aplicados
uma anica vee porgque a capitalizacdo, no direito brasileirespupde expressa
autorizacao legal (STJ, 52 Turma, AgRg 1211604R&P,Min. Laurita Vaz).

Quanto ao ponto, esta Corte ja vinha entendendqg 0qoe
julgamento das ADIs 4.357 e 4.425, ndo houve proaomento de
inconstitucionalidade sobre o critério de incidérmdbs juros de mora previsto na
legislacéo em referéncia.

Esta interpretacao foi, agora, chancelada, posxame do recurso
extraordinario 870.947, o STF reconheceu reperougséal, ndo apenas no que
diz respeito a questdo constitucional pertinente regime de atualizacdo
monetaria das condenacfes judiciais da Fazendac®ulmhas, também, a
controvérsia relativa aos juros de mora incidentes.

Tendo havido a citagcdo ja sob a vigéncia das nowasias,

inaplicaveis as disposi¢cdes do Decreto-lei 2.322f&%dindo apenas os juros da
caderneta de poupanca, sem capitalizacao.

Honorarios Advocaticios

Os honorarios advocaticios devem ser fixados em $6b6e o
valor da condenacao, excluidas as parcelas vinsgotiaervando-se a Sumula
76 desta Corte:Os honorarios advocaticios, nas acdes previderasardevem
incidir somente sobre as parcelas vencidas até #a dda sentenca de
procedéncia ou do acordao que reforme a sentengapecedéncia
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Custas Processuais

O INSS ¢ isento do pagamento das custas no Foerdtddrt. 4°,
I, da Lei n°® 9.289/96) e na Justica Estadual do ®iande do Sul, devendo,
contudo, pagar eventuais despesas processuais, aomsbacionadas a correio,
publicacdo de editais e conducao de oficiais dicpugartigo 11 da Lei Estadual
n® 8.121/85, com a redacdo da Lei Estadual n°® 12070, ja considerada a
inconstitucionalidade formal reconhecida na ADI76038755864 julgada pelo
Orgao Especial do TJ/RS), isencdes estas que réigisem quando demandado
na Justica Estadual do Parana (Sumula 20 do TREE4Endo ser ressalvado,
ainda, que, no Estado de Santa Catarina (art. 3B, pnico, da Lei
Complementar estadual 156/97), a autarquia respoeldemetade do valor.

Modificada a solucéo da lide, uma vez afastadacarshéncia da
parte autora, condeno o INSS ao pagamento dosdrio®e das custas na forma
acima estabelecida.

Implantacao do beneficio

Reconhecido o direito da parte, impOe-se a detagém para a
imediata implantacdo do beneficio, nos termos do 461 do CPC (TRF4,
Terceira Secdo, QO-AC n° 2002.71.00.050349-7, Rehcorddo Des. Federal
Celso Kipper).

Por oportuno, vale ressaltar que nao se cogitdatesa aos artigos
128 e 475-0, |, do CPC, porque a hipétese, nosoterdo precedente da 32
Secao, ndo é de antecipacao, de oficio, de atautéx®s. A implantacdo do
beneficio decorre da natureza da tutela judicitdrdia.

Dessa forma, em vista da procedéncia do pedido equi®
estabelecem os artigos 461 e 478&aput bem como dos fundamentos expostos
no precedente referido alhures, e inexistindo egdsainfringentes, deve o INSS
implantar o beneficio em até 45 dias, conforme aipetros acima definidos,
incumbindo ao representante judicial da autarquaafqr intimado dar ciéncia a
autoridade administrativa competente e tomar asaepnovidéncias necessarias
ao cumprimento da tutela especifica, sob pena d@ idria de R$ 100,00 (cem
reais).
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Preguestionamento

Para fins de possibilitar o acesso das partes &atnicias
Superiores, dou por prequestionadas as matérigsitc@ionais e legais alegadas
em recurso, nos termos das razdes de decidir ganextas no voto, deixando de
aplicar dispositivos constitucionais ou legais rE&pressamente mencionados
e/ou tidos como aptos a fundamentar pronuncianmjadicial em sentido diverso
do declinado.

Conclusao

Reforma-se a sentenca para assegurar a parte awtorecessao da
aposentadoria por idade hibrida desde a data denietento administrativo.

Dispositivo

Ante 0 exposto, voto por dar parcial provimento a pelacédo e
determinar a implantacdo do beneficio.

o ™ Documento eletrénico assinado por Desembargador Federal PAULO AFONSO
Assinatura BRUM VAZ, Relator, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de

Eletrénica dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
TRE eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]
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_ | preenchimento do coédigo verificador 7891405v8 e, se solicitado, do cédigo CRC
e 4" Regido me’  9B52A056.
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