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APELACAO CIVEL N° 0007808-58.2015.4.04.9999/RS

RELATORA . Des. Federal VANIA HACK DE ALMEIDA
APELANTE . OFELIA PRESSI MATIAS
ADVOGADO . Solange Raquel Haack de Castro
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS
EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO

ADMINISTRATIVO POR AUSENCIA DE DOCUMENTACAO.

PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. PROVA

TESTEMUNHAL NAO OPORTUNIZADA. CARENCIA DE

ACAO. INTERESSE DE AGIR. INOCORRENCIA.

EXAURIMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA.

DESNECESSIDADE. ANULACAO DA SENTENCA.

1. Nao ha previsdo legal no sentido de que a wsfvel somente
pode ser reconhecida se houver inicio de provariabtdessa relacdo. Com
efeito, relativamente a producdo de prova exclusarde testemunhal, a Lei n°
8.213/91 somente exige inicio de prova materiah gars de comprovacdo de
tempo de servico, ndo havendo tal exigéncia pasde comprovacao de uniao
estavel.

2. O cancelamento ou indeferimento do benefici@ pBISS é
suficiente para que o segurado ingresse com ajadgi&al, ndo sendo necessario
0 exaurimento da via administrativa.

3. Anulacéo da sentenca.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia 62 Turma do Tribunal Regional Fédda 42 Regido, por
unanimidade, dar provimento a apelacdo e anulanteisca para que, remetidos
0S autos ao juizo de origem, seja reaberta a ga@irucom a realizacdo de
audiéncia para oitiva de testemunhas e producamtlas provas que as partes
entendam necessarias e, consequentemente, se@idaohova decisdo com
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apreciacdo do mérito, nos termos do relatorio, syetmotas de julgamento que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Porto Alegre, 21 de outubro de 2015.

{ AssinatL I,Hq‘b Documento eletrénico assinado por Des. Federal VANIA HACK DE ALMEIDA,

| A Relatora, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de

Eletronica 2006 e Resolugcdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia
' da autenticidade do documento  estad disponivel no enderegco eletrénico

| TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do

L 4 Reeis ] caodigo verificador 7817807v6 e, se solicitado, do codigo CRC C1F50CBD.
b egid =
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APELACAO CIVEL N° 0007808-58.2015.4.04.9999/RS

RELATORA . Des. Federal VANIA HACK DE ALMEIDA
APELANTE . OFELIA PRESSI MATIAS
ADVOGADO . Solange Raquel Haack de Castro
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
ADVOGADO . Procuradoria Regional da PFE-INSS
RELATORIO

Trata-se de apelagéo interposta contra sentencgulgo® extinta
acado, nos termos do art. 267, inciso I, do CPC, vyauificar a auséncia da
condicdo da agao consistente na inexisténcia @eesge de agir, visto que o
indeferimento administrativo de pensao por mortedecorrente da falta de
apresentacéo pela requerente de documentos aptyspaovar a suposta unido
estavel havida com o instituidor da penséo, mesmmdmente cientificada para
tanto (carta de exigéncia - fls. 52), o que prejodia analise de concessao do
beneficio pelo requerido.

Irresignada, recorre a parte autora requerendo ferma da
sentenca. Alega, em sintese, que ndo ocorreu @arda parte, uma vez que a
apelante ndo possui outros documentos, além daprgsentados no processo
administrativo, que comprovem a unido estavel rdantom ode cujus sendo
que a prova a ser produzida serd a testemunhalklasgquer foi oportunizada.
Aduz que o interesse de agir restou caracterizeolosiderando que houve o
requerimento administrativo.

Oportunizadas as contrarrazdes, subiram os awstaaCorte para
julgamento.

E o relatério.

VOTO

[CGBOICGB]
0007808-58.2015.404.9999 7817806.V004_1/5

A T I 0T



Poder Judiciario 3
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

Para demonstracao do relacionamento, tem sido iddmsegundo
entendimento doutrinario e jurisprudencial, quatqueneio de prova
juridicamente valido. Desta forma, os documentosvigtos no art. 22 do
Decreto 3.048/99 (RPS) devem ser encarados conmammeate exemplificativos.

A questéo controversa diz respeito a comprovacaguedadade de
dependente da autora, como companheira do segtmtido, para fins de
concesséao do beneficio de pensdo por morte.

No entanto, o reconhecimento da qualidade de depénda parte
autora Ofélia Pressi Matias) casy depende da comprovacdo de que viveu em
unido estavel com de cujusaté a data de seu 6bito. Considera-se compardeiro
companheira as pessoas que mantenham unido esséwelp que ndo ha
necessidade de comprovacdo de convivéncia duraré@so de cinco anos,
podendo ser mais ou menos tempo, desde que emuquat@so fique
demonstrada a uniéo estavel.

Para demonstracdo do relacionamento, tem sido iddmsegundo
entendimento doutrinario e jurisprudencial, quatqueneio de prova
juridicamente valido. Desta forma, os documentosvigtos no art. 22 do
Decreto 3.048/99 (RPS) devem ser encarados conanmeeate exemplificativos.

N&o h& previsdo legal no sentido de que a unidvelssomente
pode ser reconhecida se houver inicio de provarmabtessa relacdo. Com
efeito, relativamente a producdo de prova exclusardge testemunhal, a Lei
n°8.213/91 somente exige inicio de prova materdah fins de comprovacédo de
tempo de servigo, ndo havendo tal exigéncia pasadée comprovacao de unido
estavel.

Veja-se na jurisprudéncia:

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DAAD
ESTAVEL PARA FINS PREVIDENCIARICPROVA EXCLUSIVAMENTE
TESTEMUNHAL. POSSIBILIDADE. DEPENDENCIA ECONOMICA
PRESUMIDA EX VI LEGIS. 1. O reconhecimento de umi§idvel pode ser
comprovado por testemunhos idéneos e coerentesmando a existéncia da
relagdo more uxorio. A Lei n° 8.213/1991 apenageikiicio de prova material
para a comprovacgao de tempo de servico, ndo repetsemelhante imposicao
para fins de unido estavel. Precedentes do STJo&provada a unido estavel,
presume-se a dependéncia econdmica, nos termostio 46, § 4°, da Lei
8.213/91, impondo-se a Previdéncia Social demonsjtee esta ndo existia.
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3.Preenchidos os requisitos contidos no art. 74d# Lei 8.213/91, é de ser
concedido o beneficio de pensdo por morte, a pddidata do requerimento
administrativo. (Apelacédo/Reexame Necessaério n° 8494-
51.2011.404.9999/SC, 6a Turma do TRF da 4a Red#b, Luis Alberto
d'Azevedo Aurvalle. j. 25.01.2012, unanime, DE B2@12).

"PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPANHEIRO BERM.
UNIAO ESTAVEL. COMPROVACAOPROVA EXCLUSIVAMENTE
TESTEMUNHAL. 1. A concessao do beneficio de pensdo depende do
preenchimento dos seguintes requisitos: 1°) a @éocwia do evento morte; 2°) a
demonstracdo da qualidade de segurado do de cujfis;a condicdo de
dependente de quem objetiva a pensdo. 2. A L&13791 ndo exige inicio de
prova material para comprovagédo da dependéncia ésooa, sendo possivel,
devido as circunstancias do caso, 0 convencimemim ®Gase na prova
exclusivamente testemunhal. Precedente o STJ. &nEhidos todos os
requisitos para a pensao, ndo ha reparos a fazeseatenca que deferiu o
beneficio" (Apelacdo Civel n°® 0009475-55.2010.48d99RS, 5a Turma do
TRF da 4a Regido, Rel. Sérgio Renato Tejada Gajc).03.2012, maioria,
DE 03.04.2012).

Uma vez comprovado o relacionamento more uxoriesyme-se a
dependéncia econbmica para fins previdenciarioegoa do que dispde o ja
mencionado art. 16, | e 8 4° da Lei n.® 8.213/91.

No caso, a fim de comprovar a uniao estavel ecposequéncia, a
qualidade de dependente, a autora acostou aos autestiddo de Obito do
companheiro, em que consta que o falecido deixas fibhos e que vivia
maritalmente _com a autora (fls. 21), além de testyado a oitiva de
testemunhas, a qual sequer Ihe foi oportunizada.

Ademais, o cancelamento ou indeferimento do beiogbiglo INSS
€ suficiente para que o segurado ingresse com @ jachcial, ndo sendo
necessario o exaurimento da via administrativa.

Nesse sentido, cito 0os seguintes precedentes et

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA RODRALIDEZ
OU AUXILIO-DOENCA. CANCELAMENTO ADMINISTRATIVO. BRESSE
DE AGIR. SENTENCA ANULADA. 1. Evidente o interegsagir do segurado
gue ingressa com a acéo judicial ap6s o cancelamadministrativo de seu
beneficio por incapacidade. 2. Sentenca de extidgéi@ito sem julgamento do
mérito anulada e determinado o prosseguimento docgsso. (TRF4,
APELACAO CIVEL N° 0003072-70.2010.404.9999, 62 @urbes. Federal
JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA, POR UNANIMIDADE, M&11/2010)
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. CARENCIA DE ACAO
INTERESSE DE AGIR. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATI
TUTELA ANTECIPADA. 1. Hipotese em que, tendo havadido de
concessdo de auxilio-doengca na via administrativepm posterior
indeferimento pelo INSS, tem-se presente a recasaferir interesse de agir a
parte autora. 2. Preenchidos os requisitos exigidel® art. 273 do Cdédigo de
Processo Civil, € devida a antecipacio de tutetpegida. (TRF4, APELACAO
CIVEL N° 0019376-13.2011.404.9999, 62 Turma, Desdefal CELSO
KIPPER, POR UNANIMIDADE, D.E. 13/03/2012)

PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AUXILIO-DOENCA &/O
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SUSPENSAO ADMINISTRATI
PRORROGACAO OU RECONSIDERACAO NA VIA ADMINISTRATIVA
DESNECESSIDADE. INTERESSE DE AGIR CONFIGURADO. EERA
ANULADA. 1. A suspensao ou o indeferimento do b@aebelo INSS sdo
suficientes para caracterizar o interesse de agirsdgurado que ingressa com
demanda judicial, ndo sendo necessario - muito men@ivel - o exaurimento
da via administrativa. 2. O requerimento adminigtra de auxilio-doenca
posteriormente suspenso configura o interesse d& ag acdo de
restabelecimento, sendo desnecesséria a prova diegee prorrogagédo ou
reconsideragcdo junto ao INSS para o regular proagsnto do feito. 3.
Sentenca de extincdo sem julgamento do mérito dapla fim de ser
regularmente processado e julgado o feito. (TRFREBACAO CIVEL N°
0021691-77.2012.404.9999, 62 TURMA, Des. Feder&ll EDRDEIRO, POR
UNANIMIDADE, D.E.)

PREVIDENCIARIO. DESNECESSIDADE DE PEDIDO DE PRORRQ&D
DE BENEFICIO. PRESENTE O INTERESSE DE AGIR E A BERSAO
RESISTIDA. CONCESSAO DE AUXILIO-DOENCA. POSSIBIDBADE
RECUPERACAO. DIB NA DATA DO RECONHECIMENTO
ADMINISTRATIVO DA INCAPACIDADE. 1. Desnecessidadepddido de
prorrogacao de beneficio. Sabendo de anteméo qINS8 a considera capaz
para o trabalho, mas a autora ndo se julga aptdaamr, ndo se deve impedi-la
de buscar a tutela na via judicial, pois ndo € dadomagistrado declinar da
apreciacdo de lesdo ou ameaga a direito, garantiastitucional do segurado.
Presente o interesse de agir e a pretensdo reais?d Comprovado pelo
conjunto probatério que a parte autora é portadata enfermidade que a
incapacita temporariamente para o trabalho, congdi®s o quadro clinico e a
possibilidade de recuperacdo laborativa do seguraélade ser concedido o
beneficio de auxilio-doenca. 3. DIB fixada na data reconhecimento
administrativo da incapacidade, pois a parte autaesn percebendo sucessivos
auxilios-doenca, sendo que apds o ajuizamento @&m,adbe foi deferido o
beneficio no ambito administrativo. (TRF4, APELAQREEXAME
NECESSARIO N° 5050797-72.2012.404.7000, 62 TURMA Féderal EZIO
TEIXEIRA, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM&/1013)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ E AURIL
DOENCA. AUSENCIA DE PEDIDO DE PRORROGACAO. INTEREBE
AGIR CONFIGURADO. AJG. CONCESSAO. COMPROVANTE DE
RESIDENCIA. I. A cessacgdo administrativa do auwdienca caracteriza a
pretensédo resistida e o interesse de agir em parstubeneficio judicialmente.
Il. Para o deferimento do beneficio de AJG bastairaples afirmacdo do
estado de pobreza, presumindo-se ausentes condem®micas para o
pagamento das custas do processo e dos honoradiescaticios, até que se
prove o contrério. Ill. Comprova-se o endereco daoka com a juntada de
conta de luz em nome do seu conjuge. IV. Anulasiengenca, com o retorno
dos autos a origem para regular processamento. @ RIPELACAO CIVEL N°
0013714-34.2012.404.9999, 52 TURMA, Des. FederasRRIO FAVRETO,
POR UNANIMIDADE, D.E. 26/10/2012)

Assim, entendo tratar-se de hipétese de anulac@amianca para
que, remetidos 0s autos ao juizo de origem, seber&a a instrucao, com a
realizacado de audiéncia para oitiva de testemueh@®ducdo de outras provas
gue as partes entendam necessarias e, consequatetessa proferida nova
decisdo com apreciacdo do mérito.

Dispositivo

Ante 0 exposto voto por dar provimento a apelacdo e anular a
sentenca para que, remetidos 0s autos ao juizorigemy seja reaberta a
instrucdo, com a realizacdo de audiéncia paraaottes testemunhas e producao
de outras provas que as partes entendam necessadassequentemente, seja
proferida nova decisdo com apreciacdo do mérito.

Documento eletrnico assinado por Des. Federal VANIA HACK DE ALMEIDA,
o ; Relatora, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
Eletronica 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia
da autenticidade do documento  esta disponivel no endereco eletrdnico
TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
! cadigo verificador 7817806v4 e, se solicitado, do codigo CRC 5337E841.

| Assinatura

e 4° Regido
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