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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5028700-78.2012.4.04000/PR

RELATOR : TAIS SCHILLING FERRAZ
APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
APELADO : RODRIGO JOSE DA SILVA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO DE ALMEIDA TELES JUNIOR
EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. CTPS.

TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. AGENTES NOCIVOS

FUMOS METALICOS E RUIDO. LAUDO POR

SIMILARIDADE. EQUIPAMENTOS DE  PROTECAO

INDIVIDUAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE

SERVICO/CONTRIBUICAO. APOSENTADORIA ESPECIAL.

CONCESSAO.

1. As anotacOes da CTPS fazem presumir (Sumulaol1PS) a
existéncia de relacéo juridica valida e perfeitiiectrabalhador e empresa, para
fins previdenciarios. Ausente qualquer indicatieofihude e estando os registros
em ordem cronoldgica, sem sinais de rasuras ou daserneve o0 tempo de
servico correspondente ser averbado.

2. O recolhimento de contribuicbes previdenciargEsbre os
periodos anotados em carteira de trabalho incumleenpregador, nos termos do
art. 30, inc. I, alineas "a" e "b", da Lei n.° &1, ndo podendo ser exigida do
empregado para efeito de obtencdo de beneficioglpreiarios.

3. O reconhecimento da especialidade e o enquadtanda
atividade exercida sob condicbes nocivas séo diisagos pela lei em vigor a
época em que efetivamente exercidos, passando egrant como direito
adquirido, o patrimdnio juridico do trabalhador.

4. Até 28-04-1995 é admissivel o reconhecimentegpeecialidade
por categoria profissional ou por sujeicdo a agemiecivos, admitindo-se
qualquer meio de prova (exceto para ruido e catopartir de 29-04-1995 néo
mais € possivel o enquadramento por categoriaspiofial, sendo necessaria a
comprovacao da exposicdo do segurado a agentasagquor qualquer meio de
prova até 05-03-1997 e, a partir de entdo, atrdeeBrmulario embasado em
laudo técnico, ou por meio de pericia técnica.

5. A exposicdo a fumos de aluminio e a ruidos emisisuperiores
aos limites legais de tolerancia enseja o reconiestio do tempo de servigo
como especial.
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6. Nao havendo provas consistentes de que o usdRis
neutralizava os efeitos dos agentes nocivos aajuexposto o segurado durante
o periodo laboral, deve-se enquadrar a respedividaale como especial. Em se
tratando de ruido nem mesmo a comprovacao de guiézacdo de protetores
reduzia a intensidade do som a niveis inferiores rmaéximos deve afastar o
reconhecimento da especialidade da atividade, @oigomprovado que a
exposicdo por periodos prolongados produz danodemwmrréncia das vibractes
transmitidas, que ndo sao eliminadas pelo uso dip@wento de protecao.

7. Extinta a empresa em que laborou o segurade, slmvadmitida
como prova pericia realizada em empresa similan gbservancia das mesmas
atividades desempenhadas e condi¢des de trabalho.

8. Comprovada a exposicao do segurado a agenteonoe forma
exigida pela legislacéo previdenciéria aplicavekpécie, possivel reconhecer-se
a especialidade do tempo de labor correspondente.

9. Preenchidos os requisitos legais para aposerdaglm mais de
um regime juridico, tem o segurado direito de opielo beneficio com renda
mensal mais vantajosa.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia 5a. Turma do Tribunal RegionaleFddda 42 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelacdo do INS® remessa oficial e
determinar a implantacédo do beneficio, nos terncosethtorio, votos e notas de
julgamento que ficam fazendo parte integrante dsgnte julgado.

Porto Alegre, 03 de maio de 2016.

Documento eletrbnico assinado por Juiza Federal Tais Schilling Ferraz,
i 5 Relatora, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
Eletronica 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia
da autenticidade do documento  estad disponivel no enderego eletrénico
TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
caodigo verificador 8239063v4 e, se solicitado, do codigo CRC 38625085.

Assinatura

e 4° Eegido
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APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 5028700-78.2012.4.04000/PR

RELATOR : TAIS SCHILLING FERRAZ
APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS
APELADO : RODRIGO JOSE DA SILVA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO DE ALMEIDA TELES JUNIOR
RELATORIO

Trata-se de acado ordinaria proposta por Rodrige dizs Silva,
contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INf&tulando a concesséo de
aposentadoria por tempo de servico/contribuicdoa contar da DER (08-06-
2004), mediante o cOmputo do labor urbano comumerdpsnhado nos
intervalos de 19-09-1977 a 17-01-1990 e 22-01-1038-12-2003, bem como o
reconhecimento da especialidade de referidos pesjatbvidamente convertidos
para tempo de servico comum pelo fator multiplicadd.

O INSS, no curso do processo, reconheceu expressanze
procedéncia do pedido quanto ao cOmputo do tempgedeco urbano comum
relativo ao periodo de 19-09-1977 a 17-01-1990r(@ve - PET19 - fl. 04).

Sentenciando, o0 juiza quo julgou procedente o pedido,
reconhecendo o tempo de labor urbano relativo @919977 a 17-01-1990 e 22-
01-1991 a 18-12-2003, bem como a especialidade ref@sidos intervalos,
devidamente convertidos para tempo de servico coprlmfator multiplicador
1,4, e condenando o INSS a conceder a parte aaposentadoria por tempo de
contribuicdo, a contar da DER (08-06-2004). CondendNSS ao pagamento
das parcelas vencidas, atualizadas monetariametdel®P-DI até abril/2006,
passando entéo a incidir o INPC, e acrescidasrds file mora de 1% ao més, a
contar da citacdo. A contar de 01/07/2009, datajeenpassou a viger a Lei n.
11.960, de 29/06/2009, que alterou o art. 1-F danL®.494/97, para fins de
atualizacdo monetaria e juros havera a incidéneig Unica vez, até o efetivo
pagamento, dos indices oficiais de remuneracaccdasijuros aplicados a
caderneta de poupanca. Arbitrou os honorarios #gegadlo em 10% sobre os
valores vencidos até a data da sentenca. Sem qustassuais (art. 4°, |, da Lei
n. 9.289/96).

O INSS recorre sustentando ndo haver inicio degproaterial a
demonstrar o efetivo exercicio de labor urbano exdopo de 22-01-1991 a 18-
12-2003. Em relacdo a especialidade do labor, akegmpossibilidade de
enquadramento por categoria profissional dos pesiat® 19-09-1977 a 17-01-
1990 e 22-01-1991 a 28-04-1995. Quanto ao intergal@9-04-1995 a 18-12-
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2003, argui a impossibilidade de consideracdo ddolgpericial realizado por
similaridade para caracterizacdo das condicOesdabdo autor, bem como que
o fornecimento de EPIs eficazes afasta a espeatiddas atividades
desenvolvidas.

Sem contrarraz6es do autor, e por forca do reexaguessario,
subiram os autos ao Tribunal para julgamento.

E o relatorio.

A revisao.

VOTO

REEXAME NECESSARIO

Nos termos do artigo 14 do novo CP@&,norma processual néo
retroagird e sera aplicavel imediatamente aos ps3os em curso, respeitados
0S atos processuais praticados e as situacdes igasdconsolidadas sob a
vigéncia da norma revogada".

O intuito do legislador foi salvaguardar os atospjaticados,
perfeitos e acabados, aplicando-se a nova lei ggaeécom efeitos prospectivos.

Nesse sentido, quando publicada, a sentenca dmstes estava
Sujeita a reexame obrigatorio.

A superveniéncia dos novos parametros para renresssssaria
(NCPC, art. 496, 8§ 3°9), entretanto, permitiria erpretacdo de que houve fato
superveniente a remessa, que suprimiu o interesdeadenda Publica em ver
reexaminadas sentencas que a houvessem condenadarantido proveito
econdmico a outra parte em valores correspondengs mil salarios minimos.
Inexistindo o interesse, por forca da sobrevinda dovos parametros, néo
haveria condig&o (interesse) para o conhecimenterdassa.

No entanto, em precedente sucessivamente repetiib) assentou
gue a lei vigente a época da prolacdo da decisémrida € a que rege o
cabimento da remessa oficial (REsp 642.838/SP\iial. Teori Zavascki).

Nesses termos, em atencdo ao precedente citadoe-sepgque a
possibilidade de conhecimento da remessa necest@riaentencas anteriores a
mudanca processual observe os parametros do CP@78e

No caso dos autos, ademais, incide o disposto naul&au490 do
STJ, segundo a qual, a dispensa de reexame négespi@ndo o valor da
condenacéo ou do direito controvertido for infe@osessenta salarios minimos,
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nao se aplica a sentencas iliquidas, situacao ampiigurada, razdo pela qual
conheco da remessa oficial.

MERITO

Inicialmente, conforme peticdo constante do ev@d’ET19 - fl.
04, a Autarquia Previdenciaria reconheceu expressemna procedéncia do pleito
de coOmputo de tempo de servico comum relativo aioge de 19-09-1977 a 17-
01-1990, porquanto aplicavel o art. 487, inc. dlinea "a" do NCPC, pelo que
incontroverso nos autos.

Dessa forma, a controvérsia no plano recursalimgstise:

- ao computo do labor urbano desenvolvido peloramboperiodo
de 22-01-1991 a 18-12-2003;

- ao reconhecimento do labor especial nos intesvadéo19-09-1977
a 17-01-1990 e 22-01-1991 a 18-12-2003, devidameongertidos para tempo
de servico comum pelo fator multiplicador 1,4;

- a possibilidade de caracterizacdo das condicédsalbr através
da utilizacéo de laudo pericial elaborado por sindade;

- ao afastamento da natureza especial das atiwddstenvolvidas
pelo segurado em decorréncia da utilizacédo de &feizzes;

- a consequente concessdo de aposentadoria poro telap
servigo/contribuicdo, a contar da DER (08-06-2004).

TEMPO DE SERVICO URBANO

O tempo de servico se comprova, preferencialmemiegdiante
documentos idbneos que registrem 0 exercicio dedatie laborativa durante
periodo determinado.

Admite-se, quando a prova documental ndo for sirftei, a sua
complementacéo por prova testemunhal idonea, coef@stabelece o § 3° do
art. 55 da Lei n.° 8.213/91h verbis

A comprovacdo do tempo de servico para os efeitestadlei, inclusive
mediante justificacdo administrativamente ou jualiciconforme disposto no
artigo 108, sé produzira efeito quando baseada eitid de prova material,
ndo sendo admitida prova exclusivamente testemusakio na ocorréncia de
motivo de forgca maior ou caso fortuito, conformgpdisto no regulamento.
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Para comprovar o vinculo empregaticio urbano ndiogerde 22-
01-1991 a 18-12-2003, o autor apresentou copia@ec3PS (evento 2 - PET17
- fls. 20-24) e DSS 8030 (evento 2 - ANEXOS PET4Q6).

Os periodos constantes na CTPS merecem aprovettapaa fins
de contagem do tempo de servico, pois as anotadéscluidas gozam de
presuncaojuris tantum de veracidade (Sumula 12 do TST), permitindo a
identificac@o da existéncia de relacéo juridicadeaé perfeita entre trabalhador e
empresa, ndo havendo razdo para o INSS néo reendealudidos intervalos,
salvo eventual fraude, do que aqui ndo se cogidesse sentido sdo inUmeros
os precedentes deste Tribunal (EIAC 1999.04.01902/RS, Terceira Secao,
Relator Des. Federal Antdnio Albino Ramos de OfebJU 04-12-2002).

No caso presente, a anotacao relativa ao contetwatbalho do
autor junto a empresa Cromagem Gusso Ltda. tem dataode admissao 22-01-
1991 e data de saida 13-01-2005 (evento 2 - PET.720), divergindo da
informacgdo apresentada pelo autor. Ha ainda aregaeiativas ao recolhimento
da contribuicdo sindical até o ano de 2001 (evB&ET17 - fl. 22) e ao gozo
de férias até janeiro de 2002 (evento 2 - PET1724].

O formulario DSS 8030 acima referido, por seu tuném pode ser
considerado uma vez que, conforme informado petoram seu depoimento
pessoal (evento 2 - AUDIENCI39 - fl. 02) fora prekitlo por ele proprio.

No CNIS do demandante consta o registro do recelhion das
respectivas contribuicbes até dezembro de 1998.

Inicialmente, havendo registro em CTPS das anosagéativas ao
contrato de trabalho do autor até 31-01-2002, gowsigue tal documento se
presta a comprovar o tempo de servigo relativoeamgo de 22-01-1991 a 31-
01-2002.

Quanto ao intervalo de 01-02-2002 a 18-12-2003daaigue
considerada a discrepancia constante na CTPS gaal#ta de saida do autor, a
testemunha ouvida na instrucdo processual (eventéd\@DIENCI39 - fl. 04)
confirma que o demandante laborou junto a empresam&em Gusso Ltda. até,
pelo menos, o fim do ano de 2003, sendo possivednoputo do tempo de
servico comum relativo a integralidade do periodo.

Quanto a informacdo emitida pela Secretaria Estathudazenda
do Parand sobre o encerramento das atividades geesanem 31-03-1997
(evento 2 - OUT20 - fl. 07), eventual irregularidada situacdo cadastral do
empregador ndo pode ser atribuida ao empregaderctgimdo negativamente
sobre esse. Ademais, os registros em CTPS e mes@dlIS demonstram que,
mesmo apo6s 31-03-1997, a empresa Cromagem Gusao daduiu vertendo
contribui¢des sindicais e previdenciarias.
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Sinale-se que o recolhimento de contribuicdes demdiarias nos
intersticios ora reconhecidos incumbe ao empregadsrtermos do art. 30, inc.
[, alineas "a" e "b", da Lei n.° 8.212/91, ndo puatteser exigida do empregado
para efeito de concesséo de beneficios previdersiar

Concluindo o tdpico, resta reconhecido o tempoetteig urbano
nos intervalo 0522-01-1991 a 18-12-2003, correspotada 12 anos, 10 meses e
20 dias, confirmando-se a sentenga no ponto.

TEMPO DE SERVICO ESPECIAL

O tempo de servigco especial € disciplinado pelaitgnte a época
em que exercido, passando a integrar, como diggdguirido, o patrimonio
juridico do trabalhador. Desse modo, uma vez plestaservico, o segurado
adquire o direito a sua contagem pela legislac&oevigente, ndo podendo ser
prejudicado pela lei nova. Nesse sentido, alias, @rientacdo adotada pela
Terceira Secdo do Egrégio Superior Tribunal deiGhi$AGRESP 493.458/RS,
Rel. Min. Gilson Dipp, 52 Turma, DJU 23/06/2003R&sp 491.338/RS, Rel.
Min. Hamilton Carvalhido, 62 Turma, DJU 23/06/2003) qual passou a ter
previsao legislativa expressa com a edi¢cdo do Beare 4.827/03, que inseriu o
§ 1° no art. 70 do Decreto n.° 3.048/99.

Isso assentado, e tendo em vista a diversidadeptiends legais
que se sucederam na disciplina da matéria, negceskdmir qual a legislacao
aplicavel ao caso concreto, ou seja, qual a laegisl@igente quando da prestacao
da atividade pela parte autora.

Tem-se, entdo, a seguinte evolucao legislativatquam temasub
judice

a) no periodo de trabalho até 28/04/1995, quangiente a Lei n.°
3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e ssumteracdes e,
posteriormente, a Lei n.° 8.213/91 (Lei de Benesigiem sua redacao original
(arts. 57 e 58), possivel o reconhecimento da edjgale do trabalho quando
houver a comprovacéo do exercicio de atividadeiggiohal enquadravel como
especial nos decretos regulamentadores e/ou rslalg@p especial ou quando
demonstrada a sujeicdo do segurado a agentes sgooroqualquer meio de
prova, exceto para ruido, em que necessaria sem@kericdo do nivel de
decibéis (dB) por meio de parecer técnico trazide autos, ou simplesmente
referido no formulario padrdo emitido pela empresa,;

b) a partir de 29/04/1995, inclusive, foi defim@mente extinto o
enquadramento por categoria profissional, de mode, gno interregno
compreendido entre esta data e 05/03/1997, em (gentgs as alteracdes
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introduzidas pela Lei n.° 9.032/95, no art. 57 eéade Beneficios, necessaria a
demonstracdo efetiva de exposicdo, de forma pemt&nedo ocasional nem

intermitente, a agentes prejudiciais a saude ouegiidade fisica, por qualquer
meio de prova, considerando-se suficiente, pardo¢taa apresentacdo de
formulario padrdo preenchido pela empresa, semigémsia de embasamento
em laudo técnico;

c) ap6s 06/03/1997, quando vigente o Decreto 172297, que
regulamentou as disposicdes introduzidas no ada3g:i de Beneficios pela Lei
n.° 9.528/97, passou-se a exigir, para fins denfemomento de tempo de servico
especial, a comprovacao da efetiva sujeicdo daadgua agentes agressivos por
meio da apresentacdo de formulario padrdo, embasadaudo técnico, ou por
meio de pericia técnica. Sinale-se que é admitidanaersdo de tempo especial
em comum apos maio de 1998, consoante entendirfiem@do pelo STJ, em
decisdo no ambito de recurso repetitivo, (REsp.1rl%1.363/MG, Rel. Min.
Jorge Mussi, Terceira Secéo, julgado em 23/03/2D1&,05/04/2011).

Essa interpretacdo das sucessivas normas quemeguiempo de
servigo especial esta conforme a jurisprudénci&uleerior Tribunal de Justica
(EDcl no REsp 415.298/SC, 5% Turma, Rel. Min. AdeaEsteves Lima, DJe
06/04/2009; AgRg no Ag 1053682/SP, 62 Turma, Reh. Dg Fernandes, DJe
08/09/2009; REsp 956.110/SP, 52 Turma, Rel. Mipdi&io Nunes Maia Filho,
DJ 22/10/2007; AgRg no REsp 746.102/SP, 62 Turneh, Bin. Og Fernandes,
DJe 07/12/2009).

Fator de conversao

Registre-se que o fator de conversdo do tempo iesgec comum
a ser utilizado é aquele previsto na legislacaicaqh na data concessdo do
beneficio e no calculo de sua renda mensal inieiafo o contido na legislacao
vigente quando o servico foi prestado. A propésat@uestao ja foi pacificada
pelo Superior Tribunal de Justica em sede de Redtspecial Repetitivo (REsp
1151363/MG, Rel. Min. Jorge Mussi, Terceira Segélgado em 23/03/2011,
DJe 05/04/2011).

Agente Nocivo Ruido

Especificamente quanto ao agente nocivo ruido, ad@uAnexo
do Decreto n. 53.831, de 25-03-1964, o QuadroDeéereto n. 72.771, de 06-09-
1973, o Anexo | do Decreto n. 83.080, de 24-01-1978nexo IV do Decreto n.
2.172, de 05-03-1997, e o Anexo IV do Decreto 1048, de 06-05-1999,
alterado pelo Decreto n. 4.882, de 18-11-2003, idermm insalubres as
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atividades que expdem o segurado a niveis de press@ra superiores a 80, 85
e 90 decibéis, de acordo com os Cddigos 1.1.65,1210.1 e 2.0.1, nos termos
abaixo:

Até 05-03-1997:

1. Anexo do Decreto n. 53.831/64 - Superior a 80 dB

2. Quadro | do Decreto n. 72.771/73 e Anexo | darB® n.
83.080/79 - Superior a 90 dB.

De 06-03-1997 a 06-05-1999:
Anexo IV do Decreto n. 2.172/97 - Superior a 90 dB.

De 07-05-1999 a 18-11-2003:
Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, na redacao origirauperior a
90 dB.

A partir de 19-11-2003:
Anexo IV do Decreto n. 3.048/1999 com a alterag@moduzida
pelo Decreto n. 4.882/2003 - Superior a 85 dB.

Embora a reducdo posterior do nivel de ruido adweksEomo
prejudicial a salubridade tecnicamente faca pressel ainda mais gravosa a
situacdo prévia (a evolucdo das maquinas e dad¢fasdde labor tendem a
melhorar as condi¢cdes de trabalho), pacificou @&ggrSuperior Tribunal de
Justica que devem limitar o reconhecimento da d#té especial os estritos
parametros legais vigentes em cada época (RESB1B3Min. Castro Meira, e
RESP 1381498 - Min. Mauro Campbell).

Revisando jurisprudéncia desta Corte, providéncaCalegiado
para a seguranca juridica da final decisdo espgpadaa-se a adotar o critério da
egrégia Corte Superior, de modae € tida por especial a atividade exercida
com exposicdo a ruidos superiores a 80 decibeisaatdicdo do Decreto
2.171/97. Apos essa data, o nivel de ruido conatibeprejudicial € o superior a
90 decibeis. Com a entrada em vigor do Decreto 2.8 18.11.2003, o limite
de tolerdncia ao agente fisico ruido foi reduzidargp 85 decibeiSAgRg no
REsp 1367806, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, $egla Turma, vu
28-05-2013), desde que aferidos esses niveis dsdwesonora por meio de
pericia técnica, trazida aos autos ou noticiadgneenchimento de formulério
expedido pelo empregador.

Para fins de enquadramento, em ndo havendo inf@onganto a
média ponderada de exposicdo ao ruido, deve-saranlatritério dos picos de
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ruido, afastando-se o calculo pela média aritmédiicgles, por ndo representar
com seguranca O grau de exposicdo ao agente ndaramte a jornada de
trabalho.

EXAME DO TEMPO ESPECIAL NO CASO CONCRETO:

Passo, entdo, ao exame dos periodos controvenigdts acdo, com
base nos elementos contidos nos autos e na lémste;regéncia, para concluir
pelo cabimento ou ndo do reconhecimento da natugepacial da atividade
desenvolvida.

Perioda 19-09-1977 a 17-01-1990.

Empresa Galvanoplastia Geral Ltda.

Atividade/funcéo: lixador.

Agentes nocivosruido meédio de 96 decibeis e 6xido de aluminio.

Prova: CTPS (evento 2 - PET17 - fl. 20) e laudo perigiaicial
(evento 2 - PET51 e PET58).

Enquadramento legal ruido superior a 80 decibéis até
05/03/1997: item 1.1.6 do Anexo ao Decreto n.°BB@&4 e item 1.1.5 do Anexo
| do Decreto n.° 83.080/79; item 1.2.9 (outros @ogiinorganicos) do Anexo ao
Decreto n.° 53.831/64 e item 1.2.11 (outros toxiessociacdo de agentes) do
Anexo | do Decreto n.° 83.080/79.

Concluséaa os agentes nocivos a que 0 autor esteve expstto e
elencados como especiais e a prova é adequadan,Afsisida que incabivel o
reconhecimento da natureza especial por enquadtarpeofissional, resultou
comprovada a sujeicdo do autor a agentes nocivesséDforma, cabivel o
reconhecimento da natureza especial do labor, dev&sr mantida a sentencga no
ponto.

Fator de conversdol,4

Perioda 22-01-1991 a 18-12-2003.

Empresa Cromagem Gusso Ltda.

Atividade/funcéo: lixador de metais.

Agentes nocivosruido médio de 96 decibeis e 6xido de aluminio.

Prova: CTPS (evento 2 - PET17 - fl. 20) e laudo perigigicial
(evento 2 - PET51 e PET58).

Enquadramento legal ruido superior a 80 decibéis até
05/03/1997: item 1.1.6 do Anexo ao Decreto n.°BB@&4 e item 1.1.5 do Anexo
| do Decreto n.° 83.080/79; ruido superior a 90ksks a partir de 06-03-97 até
18-11-2003: item 2.0.1 do Anexo IV do Dec. n. 2/972e do Anexo IV do
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Decreto n.° 3.048/99 na redacéo original; ruideesapa 85 decibeis a partir de
19-11-2003: item 2.0.1 do Anexo IV do Decreto 048/1999 com a alteragcao
introduzida pelo Decreto n. 4.882/2003; item 1.@8tros téxicos inorganicos)
do Anexo ao Decreto n.° 53.831/64; item 1.2.11r{mutoXicos: associacdo de
agentes) do Anexo | do Decreto n.° 83.080/79 e iteirl9 (outras substancias
quimicas) do Anexo IV do Dec. n. 2.172/97 e do Andé¥ do Decreto n.°
3.048/99.

Conclusado os agentes nocivos a que 0 autor esteve expskio e
elencados como especiais e a prova é adequadan,Aasisida que incabivel o
reconhecimento da natureza especial por enquadtarpeofissional, resultou
comprovada a sujeicdo do autor a agentes nocivesséDforma, cabivel o
reconhecimento da natureza especial do labor, dev&sr mantida a sentenca no
ponto.

Fator de conversédol,4

Pericia por similaridade

Extinta a empresa em que laborou o segurado, d=vadsitida
como prova pericia realizada em empresa similan gbservancia das mesmas
atividades desempenhadas e condi¢des de trabalho.

Equipamento de Protecao Individual - EPI

A utilizacdo de equipamentos de protecao individ{EP!) é
considerada irrelevante para o reconhecimento daglamles exercida em
condicBes especiais, prejudiciais a salde ou gridele fisica do trabalhador,
no periodo anterior a 02 de junho de 1998, confadmitido pelo proprio INSS
por meio da Ordem de Servico INSS/DSS n° 564/97yigor até a mencionada
data.

Em periodo posterior a junho de 1998, a descord@@o da
natureza especial da atividade em decorréncia adoe€PIs é admissivel desde
que haja laudo técnico afirmando, de forma ineqidyque a sua utilizagdo pelo
trabalhador reduziu efetivamente os efeitos nocdmsgente agressivo a niveis
toleraveis ou os neutralizou (STJ, REsp 720.082/R@&, Min. Arnaldo Esteves
Lima, Quinta Turma, DJ 10/04/2006, p. 279; TRFANER001.72.06.002406-8,
Terceira Secédo, Relator Fernando Quadros da SiMa, 08/01/2010). Para
tanto, ndo basta o mero preenchimento dos campexiésos no PPP, onde
simplesmente sédo respondidas as perguntas "EREefie "EPC eficaz?", sem
gualguer detalhamento acerca da total elisdo owmateacédo do agente nocivo.
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Em se tratando de determinados fatores de nociridath mesmo
a comprovacao de que foram fornecidos e usados EREmN reducdo do
potencial de risco da atividade aos limites norwoatide tolerancia € capaz de
neutralizar os efeitos a saude do trabalhadorgolpnazo.

A eficacia dos equipamentos de protecdo individadémais, ndo
pode ser avaliada a partir de uma Unica via desacde agente nocivo ao
organismo, como luvas, mascaras e protetores #anes,i mas a partir de toda e
gualquer forma pela qual o agente agressor exjgwasa causar danos a saude
fisica e mental do segurado trabalhador ou rissueavida.

No que diz respeito ao uso de EPIs frente ao agestivo ruido,
nem mesmo a comprovacao da reducao da intensidadeposicdo aos limites
normativos de tolerdncia, pelo uso do equipamemtuefivo, € capaz de
neutralizar as vibracOes transmitidas para o estpueraniano e, dele, para o
ouvido interno (Irineu Anténio Pedrotti, Doenca®fidsionais ou do Trabalho,
LEUD, 22 ed., S&o Paulo, 1998, p. 538).

Consoante ja identificado pela medicina do trahadhexposicéo a
niveis elevados de ruido ndo causa danos apenagligd@ de sorte que
protetores auriculares ndo sdo capazes de neatrai riscos a saude do
trabalhador. Os ruidos ambientais ndo sdo absenagenas pelos ouvidos e
suas estruturas condutivas, mas também pela esatrdssea da cabeca, sendo
gue o protetor auricular reduz apenas a transmes@a e ndo a 0ssea, dai que a
exposicdo, durante grande parte do tempo de sedeigagurado produz efeitos
nocivos a longo prazo, como zumbidos e disturbesaho.

Por fim, cabe citar o recente julgamento do STFespeito da
matéria, ARE 664.335, em 04-12-2014, pelo TribuREno, quando restou
assentado quéna hipotese de exposicdo do trabalhador a ruidomacdos
limites legais de tolerancia, a declaracédo do engadaor no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentida dficacia do Equipamento
de Protecdo Individual (EPI), ndo descaracterizaempo de servigco especial
para a aposentadoria”.

Quanto ao 6xido de aluminio, o perito nada refaruanto a
eficacia dos EPIs, limitando-se apenas a indigasaubridade das atividades do
autor em decorréncia de sua exposicao a tal agente.

REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA
POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO :

Até 16 de dezembro de 199&uando do advento da EC n.° 20/98,
a aposentadoria por tempo de servico disciplinadaspearts. 52 e 53 da Lei n.°
8.213/91 pressupunha o preenchimento, pelo segurado, do praze caréncia
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(previsto no art. 142 da referida Lei para os itssraté 24 de julho de 1991 e
previsto no art. 25, Il, da referida Lei, para oscritos posteriormente a referida
data)e a comprovacéao de 25 anos de tempo de servico paranulher e de 30
anos para o homema fim de ser garantido o direito a aposentadoria
proporcional no valor de 70% do salario-de-beneficio, acresdiel®% por ano
adicional de tempo de servico, até o limite de 1Q8posentadoria integral), o
gue se da aos 30 anos de servico para as mulherems 35 para os homens

Com as alteragdes introduzidas pela EC n.° 20/98 beneficio
passou denominar-se aposentadoria por tempo debcogdo, disciplinado pelo
art. 201, 879, I, da Constituicao Federal. A n@gra, entretantonuito embora
tenha extinto a aposentadoria proporcional, mantevé®s mesmos requisitos
anteriormente exigidos a aposentadoria integralguais sejam, o cumprimento
do prazo de caréncia, naquelas mesmas condicéespraprovacao do tempo de
contribuicdo de 30 anos para mulher e de 35 anmashpenem.

Em carater excepciongbossibilitou-se que o segurado ja filiado ao
regime geral de previdéncia social até a data 8écagdo da Emenda, ainda se
aposente proporcionalmente quando, |) contando B8nanos de idade, se
homem, e com 48 anos de idade se mulher - e ateadidequisito da caréncia -
II) atingir tempo de contribuicdo igual, no minimeg,soma de: a) 30 anos, se
homem, e de 25 anos, se mulher; e b) e um perididm@al de contribuicdo
(pedagig equivalente a quarenta por cento do tempo quédateda publicacédo
da Emenda, faltaria para atingir o minimo de tengama a aposentadoria
proporcional (art. 9°, 81° da EC n.° 20/98). Oowatla aposentadoria
proporcional serd equivalente a 70% do salarioadeeticio, acrescido de 5%
por ano de contribuicdo que supere a soma a quefesem os itens "a" e "b"
supra, até o limite de 100%.

De qualquer modo, o disposto no art. 56 do DeanétB.048/99
(83° e 4°) expressamente ressalvou, independentemi@rdata do requerimento
do beneficiop direito a aposentadoria pelas condi¢des legalmenprevistas a
época do cumprimento de todos os requisitos, assegdo sua concessao
pela forma mais benéficadesde a entrada do requerimento.

Forma de calculo da renda mensal inicial (RMI)

A renda mensal inicial do beneficio sera calculddaacordo com
as regras da legislacédo infraconstitucional vigergedata em que o segurado
completar todos os requisitos do beneficio.

Assim, o0 segurado que completar 0s requisitos ss@c®s a
aposentadoria antes de 29/11/1999 (inicio da vigéte Lei n.° 9.876/99), tera
direito a uma RMI calculada com basa média dos 36 ultimos salarios-de-
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contribuicdo apurados em periodo ndo superior a 4Bheses(redacédo original
do art. 29 da Lei n.° 8.213/91npa0 se cogitando da aplicagcdo do "fator
previdenciario", conforme expressamente garantido pelo art. 6fesjpectiva
lei.

Completando o segurado o0s requisitos da aposeigagforna
vigéncia daLei n°® 9.876/99(em vigor desde 29-11-1999), o periodo béasico do
célculo (PBC) estender-se-a por todo o periodoritanivo, extraindo-se a
média aritmética dos 80% maiores salarios-de-confbuicdo, a qual sera
multiplicada pelo "fator previdenciario" (Lei n.° 8.213/91, art. 29, | e §7°).

DIREITO A APOSENTADORIA NO CASO CONCRETO

No caso em exame, considerado o presente provimadital, a
parte autora alcancaa DER, formulada em 08-06-2004, o tempo de servico
total de 37 anos e 14 dias.

Importante salientar que o autor também perfazoadicdes para
obtencdo de aposentadoria por tempo de servicowoigbo em 16-12-1998,
uma vez que contava cdf anos e 10 diade tempo de servico.

Nao obstante, verifica-se que o0 autor completa, copresente
provimento judicial,25 _anos, 02 meses e 26 dias de atividade especial
suficientes, pois, a concessao de aposentadoeaiakp

Consigne-se que as acdes previdenciarias veicutatensdes de
direito social fundamental (Constituicdo Federeigas 6°, 194, 201 e 203). Em
casos tais, deve-se dar as normas infraconstitisiomclusive as de carater
processual, uma interpretacdo conducente a efébvagoncretizacdo daqueles
direitos, sempre que respeitados os demais prosgainstitucionais.

A autarquia previdenciaria, mesmo em juizo, nagdesveste de sua
condicdo de Estado (na forma descentralizada)abtgm odever de assegurar
os direitos relativos a saude, a previdéncia e asasténcia socialConstituicéo
Federal, art. 194), devendo fazé-lo em toda a opamlade que se apresente
propicia para tal, inclusive no curso de procesdial.

Nas acdes previdenciariasempreende-se 0 pedido como sendo o
do melhor beneficio a que o segurado ou beneficiaritem direito. Destarte,
ndo ha que se falar em julgameantiva petita

Ressalto que, em assim considerando, tampouco h&ugu
violac&o aos principios do contraditério e da anggiesa, na medida em que o
INSS, por ocasido da contestacao, pode (e devajasian-se sobre a pretenséo
deduzida em juizo, bem como sobre as modificacédatd e de direito até entdo
ocorridas, ainda mais quando a comprovacao do ¢omapto dos requisitos do
beneficio independentemente do aporte de nova datagéio, porquanto - e
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isso é particularmente importanteverificavel por dados obtidos no sistema
cadastral eletronico (CNIS) da propria autarquia previdenciaria.

No caso concreto, consoante acima especificadarta autora, em
que pese requerer a concessdo de aposentadoria tgpupo de
servico/contribuicdo, preenche o0s requisitos pdreentdo de aposentadoria
especial. Ademais, em tese, a aposentadoria ebpecdifigura beneficio mais
vantajoso que a aposentadoria por tempo de coig@ilbuuma vez que nao ha a
incidéncia do fator previdenciario

A caréncia necessaria a obtencdo do beneficio aeeatadoria no
ano de 2004 (art. 142 da Lei n.° 8.213/91) restoupeida, tendo em vista que a
parte autora possuia mais de 138 contribuicdesEia D

No entanto, o s6 tempo de servico apurado nédoiéiesit para
identificar de pronto a alternativa mais favoraqlarte autora, tendo em vista a
consideracdo de diversos fatores que acarretamficagdio na renda mensal
inicial, tais como os salarios de contribuicdo, eigdo basico de calculo, o
coeficiente de célculo e a incidéncia ou ndo dorfptevidenciario, para o qual
contribuem diretamente a idade do segurado e exqectativa de vida, além do
tempo de contribuic&o.

Na via administrativa, o INSS, ao processar pedidies
aposentadoria, simula o beneficio mais vantajoscssagurados, considerando as
variaveis antes referidas.

Assim, é razoavel que, da mesma forma, ja estasskegarado o
deferimento judicial da inativagdo, como no casAutarquia realize, conforme
0S parametros estipulados no presente julgado,almsilas da renda mensal
inicial e implante, a contar do respectivo mardeiah, a inativacdo cuja renda
mensal inicial for mais benéfica ao segurado.

Transcorridos menos de cinco anos entre a DER ¢a83304) e o
ajuizamento da presente demanda (12-07-2007) noéte| no caso, a prescricao
quinquenal.

Por conseguinte, cumprindo com 0s requisitos tedgservico e
caréncia, a parte autora tem direito:

- aimplementacao do beneficio de aposentadoria por tgro de
servigo/contribuicdo ou especialdesde a data do requerimento, segundo o
calculo que lhe for mais vantajoso;

- ao pagamento das parcelas vencidas desde entéo.

CONSECTARIOS E PROVIMENTOS FINAIS

CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA
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Correcado monetéria

A correcdo monetaria, segundo o entendimento colasld na 32
Secdo deste TRF4, incidird a contar do vencimert@atla prestacdo e sera
calculada pelos indices oficiais e aceitos nagmudéncia, quais sejam:

- ORTN (10/64 a 02/86, Lei n° 4.257/64);

- OTN (03/86 a 01/89, Decreto-Lei n° 2.284/86);

- BTN (02/89 a 02/91, Lei n® 7.777/89);

- INPC (03/91 a 12/92, Lei n°® 8.213/91);

- IRSM (01/93 a 02/94, Lei n°® 8.542/92);

- URV (03 a06/94, Lei n° 8.880/94);

- IPC-r (07/94 a 06/95, Lei n° 8.880/94);

- INPC (07/95 a 04/96, MP n° 1.053/95);

- IGP-DI (05/96 a 03/2006, art. 10 da Lei n.° 9/88] combinado
com o art. 20, 885° e 6°, da Lei n.° 8.880/94);

- INPC (de 04/2006 a 29/06/2009, conforme o artddllLei n.°
10.741/03, combinado com a Lei n.° 11.430/06, pheeeda MP n.° 316, de
11/08/2006, que acrescentou o art. 41-A a Lei 22391).

- TR (a partir de 30/06/2009, conforme art. 1°-FL&#.494/97,
com a redacéo dada pelo art. 5° da Lei 11.960/2009)

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgament® ABIs
4.357 e 4.425, declarou a inconstitucionalidadegsmastamento do art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redacédo dada pelo art. 5° dd1.€60/2009, afastando a
utilizacdo da TR como fator de correcdo monetana débitos judiciais da
Fazenda Publica, relativamente ao periodo entrespectiva inscricdo em
precatorio e o efetivo pagamento.

Em consequéncia dessa decisdo, e tendo presengxatis, a 32
Secédo desta Corte vinha adotando, para fins dézaig&o dos débitos judiciais
da Fazenda Pdublica, a sistematica anterior a Leillh960/2009, o que
significava, nos termos da legislagdo entdo vigemajgurar-se a correcao
monetaria segundo a variacao do INPC, salvo nogesubsequente a inscricao
em precatorio, quando se determinava a utilizagd®GA-E.

Entretanto, a questdo da constitucionalidade dodasdR como
indice de atualizacdo das condenacfes judicialkadanda Publica, no periodo
antes da inscricdo do débito em precatério, teva sepercussdo geral
reconhecida no RE 870.947, e aguarda pronuncianmtesntmérito do STF. A
relevancia e a transcendéncia da matéria foramnhecidas especialmente em
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razao das interpretacdes que vinham ocorrendo emsid instancias quanto a
abrangéncia do julgamento nas ADIs 4.357 e 4.425.

Recentemente, em sucessivas reclamacodes, a Sup@teavem
afirmando que no julgamento das ADIs em referéacguestdo constitucional
decidida restringiu-se a inaplicabilidade da TR pawsiodo de tramitacdo dos
precatorios, de forma que a decisdo de incongtitatidade por arrastamento foi
limitada a pertinéncia logica entre o art. 100,28 da CRFB e o artigo 1°-F da
Lei 9.494/97, na redacdo dada pelo art. 5° da L&6D/2009. Em consequéncia,
as reclamacdes vém sendo acolhidas, asseguramgieesea0 menos até que
sobrevenha decisédo especifica do STF, seja apledegislacdo em referéncia
na atualizacéo das condenacdes impostas a FazébliizaPsalvo apds inscricao
em precatério. Os pronunciamentos sinalizam, inadys para eventual
modulacdo de efeitos, acaso sobrevenha decisdo amjda quanto a
inconstitucionalidade do uso da TR para correcés débitos judiciais da
Fazenda Publica (Rcl 19.050, Rel. Min. Roberto &sor Rcl 21.147, Rel. Min.
Céarmen Lucia; Rcl 19.095, Rel. Min. Gilmar Mendes).

Em tais condi¢cbes, com o objetivo de guardar c@gméoom 0S
mais recentes posicionamentos do STF sobre o tempara prevenir a
necessidade de futuro sobrestamento dos feitos agp@&am razdo dos
consectérios, a melhor solucéo a ser adotada,rppé @rientar para aplicacao do
critério de atualizacdo estabelecido no art. 1&H.€i 9.494/97, na redacao da
Lei n. 11.960/2009.

Este entendimento ndo obsta a que o0 juizo de eXeanigserve,
guando da liquidacédo e atualizacdo das condenagfeEstas ao INSS, o que
vier a ser decidido pelo STF em regime de repeécugsral, bem como eventual
regramento de transicao que sobrevenha em sededidapéo de efeitos.

Juros de mora

Até 29-06-2009 os juros de mora, apurados a caldadata da
citacdo, devem ser fixados a taxa de 1% ao méshpasmno art. 3° do Decreto-
Lei n. 2.322/87, aplicavel analogicamente aos beilosfpagos com atraso, tendo
em vista o0 seu carater eminentemente alimentagoamte firme entendimento
consagrado na jurisprudéncia do STJ e na Sumulesta Corte.

A patrtir de entdo, deve haver incidéncia dos juoosa Unica vez,
até o efetivo pagamento do débito, segundo o indim@al de remuneracao
basica aplicado a caderneta de poupanca, nos testaiselecidos no art. 1°-F,
da Lei 9.494/97, na redacéo da Lei 11.960/2009uf@s devem ser calculados
sem capitalizacéo, tendo em vista que o disposietermina que os indices
devem ser aplicados "uma Unica vez" e porque atadi@pcdo, no direito
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brasileiro, pressupde expressa autorizacdo ledal, & Turma, AgRgno AgRg
no Ag 1211604/SP, Rel. Min. Laurita Vaz).

Quanto ao ponto, esta Corte ja vinha entendendagy’gamento
das ADIs 4.357 e 4.425 nao houvera pronunciameatmcbnstitucionalidade
sobre o critério de incidéncia dos juros de moravigto na legislacdo em
referéncia.

Esta interpretacao foi, agora, chancelada, posxame do recurso
extraordinario 870.947, o STF reconheceu reperouggial ndo apenas a
guestdo constitucional pertinente ao regime deliadgdo monetaria das
condenacdes judiciais da Fazenda Publica, mas maraledntrovérsia pertinente
aos juros de mora incidentes.

Em tendo havido a citacdo ja sob a vigéncia dassiowrmas,
inaplicaveis as disposi¢cdes do Decreto-lei 2.322f8%dindo apenas os juros da
caderneta de poupanca, sem capitalizacao.

Custas processuais

O INSS ¢ isento do pagamento das custas procesguarsio
demandado no Foro Federal (art. 4°, I, da Lei.28996).

Honorarios advocaticios

Quanto aos honorarios advocaticios, consigno qua €E®rte
adotou o entendimento de que, para as sentenchsaplals ainda sob a égide do
CPC de 1973, aplicavel aquele regramento, razém @kl consigno que 0s
honoréarios advocaticios foram adequadamente fixadosentenca, tendo sido
observados os parametros do artigo 20, 88 3° @A CPC, em especial a
complexidade e natureza da causa.

Tutela especifica - implantacdo do beneficio

Considerando a eficacia mandamental dos provimeitodados
nos artigos 497 e 536 do NCPC, quando dirigidosdaifistracdo Publica, e
tendo em vista que a presente decisdo nao esitasej@ principio, a recurso
com efeito suspensivo, determino o cumprimento dord#io no tocante a
implantacdo do beneficio da parte autora, a setivafa em 45 dias,
especialmente diante do seu carater alimentar redassidade de efetivacao
imediata dos direitos sociais fundamentais. Restdi@davia, facultada a parte
autora a possibilidade de renuncia a implantacémedeficio ora determinada.
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Restam prequestionados, para fins de acessotasdi@s recursais
superiores, os dispositivos legais e constituceakancados pelas partes.

Concluséo
Integralmente mantida a sentenca.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, voto por negar provimento a apelatilNSS e a
remessa oficial e determinar a implantacéo do lenef

| Documento eletrbnico assinado por Juiza Federal Tais Schilling Ferraz,
Relatora, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
2006 e Resolugéo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia
da autenticidade do documento  esta disponivel no endereco eletrdnico
TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
L Regido | cddigo verificador 8239062v2 e, se solicitado, do c6digo CRC 1E421233.

| Assinatura
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|
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