FODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4 REGIAD

APELACAO CIVEL N? 90.04.16405-7-PR

Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO
: Andraus Engerharia e Construgoes Ltda
. Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma Agrarla

Relator
Apelante
Apelante

- INCRA
Apelados {os mesmos)
Advogado

Dr. Afonso Cesar Dias Collin e outro (apte)
Dr2. Lucia Helena Bertaso Goldani (apte)

EMENTA

Desapropriagao. Reforma Agréria. Corregao Mongtéria. Incide
a atuallzagao tambem sobre os juros compensatorios contados
desde a imissao na_posse ate o laudo.

Honorarios advocaticios. Verba que deve compatibilizar-se
com a natureza do procedimento, vulto da indenizacac e demo-
ra no andamento. Redugao de 10% para 5% sobre o valor ba
se € acrescimos.

Desagao dos TDA's. A negoc1agao pelo valor de mercado do ti-
tulo, antes do vencimento, e risco_do portador. Auséncia na
hipotese de direito a complementagao

Indenizacao e Juros. Estao estipulados e fundamentados de gcor
do com a lei e os precedentes Jjurisprudenciais. Recursos pro
vidos parcialmente. :

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima in

dicadas, decide a egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal
da 48 Regiao, a unanimidade, dar parcial provimento a ambos os recur-
sos, na forma do relatorio e votos constantes destes autos e que fi-
cam fazendo parte integrante do presente julgado.

Custa, como de lei.
Porto alegre, 19 de margo de 1991 (data do julgamento}
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a7
JoAZ GILSON LANGAROQ DIPP, Presidente
JUIZ VOLKMER DE CATILHO, Relator
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APELACAO CIVEL N2 90.04.16405-7-PR
Relator : Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO
Apelante : Andraus Eng. e Construgaes Ltda.

Apelante : Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria -
INCRA
Apelado : 0S Mesmocs

RELATORTIO

0 Sr. Juiz Volkmer de Castilho: O INSTITUTO NACIONAL
DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA - INCRA propds contra Camoes Navar-
ro e outros agao de desapropriagao por interesse social para fins de
reforma agraria de uma area de terras rurais denominada Gleba Cho-
pinzinho, situada no Municipio do mesmo nome, no Estado do Parané,
depositando o prego de Cr$ 37.641.263,00.

A gleba desaproprianda foi declarada de interesse social
atraves do Decreto 78.425, de 12.9.76, nos termos do art. 161, §9
2¢ e 4¢ da Constituigao Federal.

Pediu a autora conversao de deposito em pagamento, expedi-
cdo de mandado de imissZo de posse do imdvel e registro de  dominio
do imovel em nome do expropriante e, ainda, o consegliente cancelamen
to das transcrigces anteriores objeto do despacho preliminar de fls,
25/26.

Auto de imissao de posse (fl, 27) e certidaoc do RI (fls.
28/41).

Contestando alegou Andraus Engenharia e Construgoes Ltda.,
adquirente de 1lotes expropriados, que © prego depesitado esta em de
sacordo com os valores de mercado das terras da regiac para o que
protestou por avaliagao judicial. A contestante adguiriu os imoveis
dos seguintes expropriados: Doris Lambuja Musso, Marieta Gongalves
Galc & Obocilio Pereira de Castro conforme documentos de fls. 48/
54.

Falando sobre a contestagac o INTER esclareceu jé ter 1im-
pugnado na inicial o dominio ilegitimo pendente de declaracao dos €X
propriados nominades na inicial, pendentes de declaracao a ser obti-
da em agiao direta e propria uma vez que os imOveis localizam-se na
Faixa de Fronteira de dominio da Uniao Federal por forga do art. 20,
II, § 22 da CF. P
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Quanto ao mérito nao cabe a revisao pretendida porque o IN
TER utilizou os dados fornecidos pelos requerentes para efeito de
ITR psra obter os valores de indenizagao.

Realizada a pericia em juizo sobrevieram os laudos de fls.
77/108 e 120/158 concordando com os valores atribuidos as terras pe-
lo INTEHR.

Sentenga de fls. 21G/216 julgando procedente a acac deter-

minando:

" ... ao JNSTITUTO NACTONAL DE COLONTZACAO € REFORMA  A-
GRARIA - INCRA o pagamenio do valor indenigatonio de NCg$ 440.889,60
{ quatrocentos e quarentu mid, oitocentos e oitenia e nove cauzados no
voa e sesdenta ceniavos ) go _contestante ANORAUS EﬁgéwwWRjA £ CONSZ
IRU(EES LTOA, com nelagao a azea de 380,40 ha, dote n® 17, Gleba  n?
Codonia Barra Grande, imoved Chopinginho, quantia esta paga em 14
¢u104 da Divida Agraria.
A ease valon hidv de gen acaescidos a atualizugao moneiania
e partin de maio/89 (data da entrega do laudo adotado) atraves do Bo-
nua do Tesouro Nacional - BIN, bem como juros compensatorios de 12 %
a.a. (doge pon cento ao ano - Stmuda 110 do TFR), a partin da imissao
de posse aie a data do daudo e a partin do mesmc 4obre o vador corrd-
gido (Samula 71 do TFR) e juros de mona de 6% (aeis por cento) ao
ano, @ partin do taansito em julgado da sentenga.
Condeno o expropriante em honoranios de advogado que vaa
fixo em 70% (degz porn centol do valoa da diferenga entre a oferta e a
condenacao, bem como em 50% dos_honorarios de perito oficial, estes ja
pago4. Condeno, ainda, em honoaanioA do assistente tecnico do contes—
tante, 04 quais fixo em 8% dos honorarios devidos pelo  expropaiante
ao perito do Juizv (Sumula 69 do TFRI.
Condeno o contestante ANORAUS ENGENHARTA &  CONSTRUGCOES
LTDA no neembodso ao exproprianite de 50% dos honorarios de perito do
Juizo, po4to que desistiu da agao em aeiagaa aos dotes n? 03 e 17 da
Gleba n® 02 da Colonia Baira Grande, apos a pericia ter aido realiza—
da. Condeno, ainda, em honoranioa de advogado do JNVCRA  em M35 ...
3.000,00 (tres mid caugados novosl), baseado no artigo 20 § 42 e anti-
go 26 § 12, ambos do Codigo de P&oceaao Civild.
Os honorarnios advocaticios, do peritc e do asaistente tec
nico sergo pagos em dinheino.
Ovsenvo Linalmente que o imovel em queatao ja 4e encon-
taa negistrado em nome do expropriante.
Custas, pelo expropriante.”

Recorreram ambas as partes, Andraus Engenharia e Constru-
goes Ltda (fls. 217/226) pretendendeo o pagamento dos juros compensa-
torios com correcao monetaria de acordo com a variacao do BTN ou in-
dice equivalente. Deve, ainda, ser incorporado ao valor indenizatorio
final da terra nua acrescimo de 40% como complementagéo em face do
desagio incidente sobre o valor nominal dos Titulos da Divida Agré—
ria.

Recurso do INTER para gqgue seja aplicado a indenizagac fa-
tor de redugaoc de 50% ante a incerteza do dominio, Incabiveis juros
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compensatérios porque nao houve prejuizo ao expropriado, Condeﬁagao
dos honorarios advocaticios na base de 10% do valor da diferenga da
oferta e da condenagao & exorbitante.

Contra-arrazoados 0s recursos vieram os autos a este Tri-
bunal para Jjulgamento.

E o relatorio. /-

A revisao. Vvﬂ
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Relator : 8r. Juiz VOLKMER DE CASTILHO
Apelante : Andraus Eng. e Construgoes Ltda.
Apelante : Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma Agraria -
INCRA
Apelado :! 0S8 mesmos
VOTO

0 Sr. Juiz Volkmer de Castilho (relator): A materia

recursal agitada pelo expropriado restringe-se a corregao monetaria

plena da indenizagao, incluindo os juros compensatorios, e desagio
sobre o valor nominal dos titulos da divida pﬁblica.

Quanto ao primeiro ponto, assiste razac ao apelante. A ju-
risprudéncia predominante vem de fato acolhendo o direito a corre-
cao monetaria integral do valor indenizavel em homenagem ao princi-
pio constitucional da justa indenizagao, nao havendo entzo motivo pa
ra exclusZo dos juros compensatorios como fez da sentenga (v. a pro-
posito: RE 98.650-SP - RTJ 117.1150; RE 112.960 AL RTJ 127/664).0 de
gque se cogita aqui é pretensdo a correcado monetaria do proprioc jurc
compensatério. Quer dizer, o expropriado quer que o juro computadc e
nao pago em 30 dias seja corrigido ainda quando capitalizado e inci-
dente sobre o principal tambem corrigido. Penso que a incidencia do
juro capitalizado sobre a corregao monetaria faz por atualizar igual
mente © juroc que se aproveita, na incidéncia, da corregac do prin-
cipal. A sentenga alias, assim dispos referindo a Sumula 74 TFR. Ha
porém a particularidade de que tais juros incidem tambem desde a 1i-
miss3o na posse até o laudo, donde inicia a corregao, € , entao, ine
xistiria atualizacao dos juros. Nessa parte tem razao o apelante ca-
bendo aplicar corregiao monetaria, més-a-mé€s, para o juro nao pago
desde a imissao até o laudo.

No que respeita ao pretendido acréescimo de 40% relativo ao
desagio incidente sobre o valor dos Titulos da Divida Agraria, toda-

via, ndo procede o recurso. A alegagao de que o INCRA nao vem honran

do o pagamento dos aludidos titulos no vencimento ¢ destituida de
prova. Ademais, como qualquen titwlo, o TDA tem valon facial, cento e valon
de mencado, flutuanie. Se o seu tiiularn quen negocia-lo antecipadamenie, que aa-

que com o desagio {assim decidiram a AC. 89.01.090B0-5/RO-DJU 26.3.90-
o
[
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TRF - 1® Regiao e ainda AC. 90.01.07073-6-MT-DJU 17.9.90 - TFR - 12
Regiao).

0 recurso do INTER, por sua vez, e improcedente com rela-
cao a almejada redugao do valor indenizatorio em razaoc da incerteza
quanto ao dominio. E que o quantun da indenizagao foi estabelecido de
acordo com o criterioso laudo elabérado pelo vistor oficial, inexis-
tindo razao para a sua rejeicao. Demais disso, nac ha prova nos au-
tos de conturbagao da posse ou superposigao de titulos, mesmo por—
que sao matérias estranhas ao processo expropriatorio.

Quanto ao alegado descabimento dos juros compensatérios, e
improcedente a objecao do expropriante em face do disposto na sumula
164 STF e da iterativa jurisprudéncia dos Tribunais. Demais disso,
a alegacao de que nac houve prejuizo ao expropriado € destituida de
prova.

Finalmente no que respeita a Pedugéo dos honorarios postu-
lada pelo INTER assiste-lhe razao ja que a verba foi fixada de acor-
do com & base de calculo da Sumula 617 do STF, mas estipulado em
10%, quantia gque parece se mostrar excessiva se se considerar que o
imovel expropriado (Lote 07, Colonia Barra Grande, Gleba 2) tem
380,40 ha e fol avaliado em 12.5.89 em Cz$ 440.889,60 (ou 71.456,98
OTN's) enquanto o valor da oferta inicial (Cr$ 37.641.263,00 para
43.334,23 ha) em 25.4.77 equivalia a Cr$ 330.423,04, isto é,]"695,95
ORTN's. Assim, o percentual de 10% sobre uma diferenca de 69.761,03
OTN's alcanga o total de 6.976,10 OTN's, algo aproximado hoje (Nov/
90) a 10.464,01 BTN's ou Cr$ 792.962,67. Nessa parte entao o recurso
da autarquia merece ser provida.

Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso do expro-

priante para reduzir os honorarios de 10% para 5% sobre o valor ja
definido na sentenga e dou parcial provimento ao recurso do expropri

ado para mandar pagar o INCRA também corregao monetaria sobre o va-
lor dos Jjuros compensatorios, computados desde a imissao da posse
até o laudo e nao pagos, negando provimento, quanto ao mais, a ambos

CSs recursos. -~

E como voto. }/'/ \
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APELANTES : ANDRAUS ENG. E CONSTRUGOES LTDA.
" INSTITUTC NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFOURMA AGRARIA
INCRA
APELADGS : 05 MESMOS
RELATOR : JUIZ VOLKMER DE CASTILHO

voTOo (REVISADO)

Revisel e estou de acordoc com o eminente Relator,

Com relag8o ao recursc dos expropriados, tenho gque a cor-
tegdo monetdria € cabivel para os juros impagos a partir da imissdo
de posse até o laudo pericial. J4 no que diz respeito ao alegado desd
gio - diferenga entre o valor de fato do titulo e a sua cotacgédo no
mercado - entendo, na esteira da jurisprudéncia, que este se consti-
tui num Onus do titular que resolveu negoclar seus titulos antes do
vencimento,

Com relacdo ao recursc do INTER, estou em que nada hd nos
avtos que justifique a redugdo de valor indenizatério, nem argumento
Juridico que dé amparo ao descabimento dos juros compensatédrios, 0s
quais, pacificamente, vém sendo aplicados pela jurisprudéncia. Ape-
nas no gue concerne aos honordrics é gue, avista de outrns preceden-
tes, entendo procedente a irresigna¢do do INTER, motivo por que fixo-
-lhes também em 5%.

Em face do exposto, dou parcial provimento a ambos os re-
cursos interpostos pelos expropriados e pelo INTER: o primeiro, para
condenar o INCRA ao pagamento da corregdo monetdria sobre os juros
compensatdrios vencidos entre a imissfo de posse e o laudo; no segun-
do, para reduzir os honordrios de 10% para 5%.

ez

/adf

Impronsa Necionsl



