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EMENTA

ADMINISTRATIVD E PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAD POR INTE-
RESSE SOCIAL. AVALIACZO. PERICIA. ASSISTENTE TECNICO. INDI-
CACX0 PELO EXPROPRIANTE. OPORTUNIDADES. IGUALDADE. PRECO
JUSTO. LOCALIZACAD IMPRECISA DO IMOVEL. PERIMETRO MENOR QUE
O INDICADO NO DECRETO EXPROPRIATORIO. TITULARIDADE. POSSE.
INEXISTENCIA. PERDA. COEFICIENTE REDUTOR. APLICACARO. JURDS
MORATSORIODS. JURDOS COMPENSATORIOS. FLUENCIA. DOMINIO. DUVIDA.
ACAD PRAOPRIA. TITULDS DA DiVIDA AGRARIA. NEGOCIACAD
IMEDIATA. TAXA DE DESAGI0O. HONORARIOS ADVODCATICIOS. REDUCAD.
PRECEDENTES. PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO. IMPROVIMENTOS AO
RECURSO ADESIVD DOS EXPROPRIADOS.

i. - Descabe alegagfo de defeituosa formagioc do convecimento
do Juiz em reliacfo a matéria de fato se intimado o recorren-
te para todos os atos processuais, @apresentado, inclusive,
1audo firmado por assistente técnico na petiglo inicial.

s _ BSendo imprecisa a localizaclo do imdvel expropriado,
menor a area demarcada fisicamente do que aquela constante
do decreto, ausente a posse pelos proprietarios ( com o Qque
assentiu o assistente técnico por eles indicados, ver AC
90.04.1014%-4-PR, Rel. Juiz Déria Furquim, TRF 42 Regido,
v.9. ) € presentes conflitos fundiarios na regifo, configu-
ra-ce razodvel a aplicac8o de redutor de 50% & avalia¢do,
para obter-se o justo prego, poOis nio pode esta ser conside-
rada igual & outras dreas sem tais aspectos, que influencia-
riam negat ivamente, com certeza, acaso transacionada entre
particulares.

3. - A partir do transito em julgado e ate a entrega do
TDA's, incidem, neste intervalo, juros moratdéries, findo o
qual apenas ocorrerSo os juros que o proprio titulo traz em
si embutidos por clausula exepressa (RTFR 148/20%9, v.g9.),
pois inexistente certeza quanto a data em que serao eles en—

tregues.

4. -~ Ds juros compensatdrios, destinando-se a compensar a
restricio & disponibilidade do imdvel sofrida pelo “dominus”
0 qQue, hOo CAaso, inocorreu, sS’o, por isso, indevidos (RTRF
42 RegiSo 1/73/745@¢ v.g.).

5. - Ainda que imperfeita a sistemdtica, a questi@o relativa

% dominialidade tem momento prdprio € posterior a wagio de-
sapropriatéria, mediante aglo direta, permanecendo deposita-
do o valor final (Sumula 42 do TFR).

4. - Restringindo-se o servigo dos patronos a singelas in-
tervenctes, a verba honordria ¢ adequadamente fixada em ’ii/

&
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da diferenga entre a oferta inicial e valor definitivamente
fixado.

7. -~ Remunerar-se o titular dos TDA's com taxa adicional de
desdgio, face imediata negociag8o no mercado paralelo, equi~
vale & antecipa¢clo do vencimento, constitucionalmente
fixado, deixando de corresponder & Jjusta indenizaglo (AC
90.04.19997-7-PR, Rel. Juiz 8ilvio Dobrowolski, j. i18.12.90,
TRF 42 Regifo v.9.).

ACSRDAO

Vistos ¢ relatados os autos em que s3c partes @ acima indi-
cadas.

Decide a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 42
RegiSo, por unanimidade, dar provimento parcial & apelagdo do INCRA
para fixar o valor indenizatério, como segue, consoante moeda da épo~
ca: a)Madeireira Pinho Oeste Ltda, NCz$3.337.,124,00 (trés milhdes,
trezentos € trinta & sete mil, cento € vinte € um cruzados novosi; b)
Sociedade Paraguagu Madeiras Ltda, NCz%$529.1i70,00 (quinhentos e vinte
€ nove mil, cento e setenta cruzados novos): c) Bosquirolli, Bertold
& Cia Ltda, NCz9 SiB.754,00 (quinhentos e dezoito mil, setecentos €
cingiienta e gquatrop cruzados novoss dYImil Daud, NCz%427.%37,00
(quatrocentos € vinte € nove mil, novecentos trinta € nove cruzados
novos): e)Abrahfo parcival Vial, NCz%$23.343,0¢ (vinte e ¢trés mil,
trezentos €& quarenta €& trés cruzados novos): f)Joaquim Felipe Lagins-
Ki, NCz%114.78@,4@ {(cento e quatorze mil, setecentos e oitanta cruza-
dos novos £ sessenta centavos). Restam suprimidos os juros compensa-—
térios, enguanto os moratdrios fluirlo, & base de &% ap ano, desde o
trinsito em julgado da sentengca até a entrega dos TDA's, oportunidade
em que cessarfo, nessa modalidade, porguanto embutidos nos titulos
reportados. Evidente, deverz ser deduzida possivel quantia correspon-
dente aos TDA's ofertados com a inicial e que acharem depositados ju-
dicialmente. 0s honorarios advocaticios ficam reduzidos para 3%
(trés) por cento sobre a diferenga entre & oferta e a indenizacio.
Outossim, negar provimento ac recurso adesivo interposto pelos ex-
propriados, tudo na forma do relatdrio € notas tagquigraficas constan-
tes dos autos, gque ficam fazendo parte integrante do presente
julgado. participaram do Jjulgamento, além do Relator, os juizes Teori
Albino Zavascki € Jardim de Camargo.

Parto Alegre, 9 de abril de 1992.

JUIZ OSVALDO ALVAREZ, Presidente e Relator
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RELATORTIO
0 SR. JUIZ OSVALDO ALVAREZ

Trata-se de apelagao civel interposta contra

sentenca que Jjulgou procedente agao de desaprOpriagao por inte-

resse social ajuizada pelo Instituto Nacional de Colonizagao e

Reforma Agraria - INCRA.

Adoto, por bem retratar o litigio em 12 instan

cia, o relatorio prolatado pelo juizo "a quo”, "verbis":

"0 INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA, autarquia federal, propos a
presente agao de desapropriagac por interesse'
social, para fins de reforma agréria a qual
tramitou originariamente perante a digna 2
Vara Federal de Curitiba, autos n? 4.440, movi
da contra FRANCISCO IASTROMBECK E OUTROS, en -
volvendo a area de terras rurais medindo apro

ximadamente 25.404.co000 ha, constituindo

da denominada "Colonia Pindorama', situg@a nos
Municipios de Cascavel e Assis Chate
PR, fundado no Decreto Bl.l24,
blicado no D.0.U. de 27.12.77,
prego indicado na pega vesti

riand -
«12.77, pu
oférecendo o

lar conforme cors
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AC N® 90,04,225013-PR T G; § -fl.2.

ta na exordial de fls. 02/"usque" 15, na gual
alias destaca a impugnagado do dominio i1legiti
mo dos Expropriados, face a situagao da area
desaproprianda eituar-sedentro da faixa de
fronteira, logo, constitui-se em dominio da
Uniao Federal e ainda pela exclusao das ben -
feitorias.

Face a existéncia de um nimero bastante signji
ficativo de Expropriados ocorreu um primeiro’
desemembramento nesta Vara Unica, autuado sob
o n® 163/87, e por ultimo, deferido o pedido
em relacao aos Expropriados:MADEIREIRA PINHO
OESTE LTDA, SCCIEDADE PARAGUAQﬁ MADEIRAS LTDA
BOSQUIROLLI, BERTOLDO & CIA LTDA, IMIL DAUD e
s/m Iliana Jafed Daud, ABRAHAO PARCIVAL VIAL
e s/m e JOAQUIM FELIPE LAGINSKI e s/m, consti
tuindo os autos em epigrafe.

Despacho inicial em %traslado as f1s.19/20, se
guido do auto de imissao de posse efetivado '
as fls. 21.( em data de 10.12.79 )

0 Curador Especial contestou o feito em nome
dos Requeridos citados por edital as fls. 26
‘'usque" 26, na qual discorda do prego oferta-
do pela autarguia Expropriante, requerendo a
avaliagao judicial do imovel.

Despacho saneador as fls. 27.

Laudo pericial encartado as fls. 29 "usgue"
108, seguidoc do Laudo Parcialmente Discordan-
te apresentado pelo Assistente Tecnico da Au-
tora as fls. 109 "usque" 136.

As fls. 137/8 anuéncia dos Expropriados quan-
to ao Laudo Oficial, insurgindo~se apenas qum
to ao apresentado pelo assistente da Autor

torio de fls. 184/5, juntando dogum
Audiéncia de instrug@o e Julgamén
as fls. 207, onde a falta de i

realizada
rugao proba-
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nente aos seguinte

do pelo tecnico Jju
"Acolher apenas ©
gumas ponderagoes
meiro egiiidistante

sem levar em consi

Imprensa Nadlona!

AC N® 90.04,225013-PR R 62}§{3.

téoria passou-se a fase dos debates orais, sen
do que pela Expropriante foi alegado que o ti
tulc ensejador do dominioc dos Expropriados can
cedide pele Governo Estadual foram declarados
nulos na apelagéo civel n® 9.621-PR, retornan
do toda a area ao patrimdnio da Uniac Federal
sendo o titulo Catanduvas restaurado, deixan-
do sem objeto a presente acao, pedindo o ar -
quivamento dos autos. Se assim nao for, pediu
pela procedéncia da ag8o, devendo porém o va-
lor da indenizagao permanecer em depdsito até
que as partes promovam a agaoc propria para
consolidar os titulos dominiais, sendo acata-
das as consideragGes expendidas pelo assisten
te tecnico da Expropriante.

Pelos Expropriados na mesma oportunidade foi
alegado que improcede as alegacboes quanto a
nulidade dos titulos dominiais face a decisao
pelo T.F.R., do agravo de instrumento ne
45489, Quanto a fixagdo da indenizagao plei -
teiam-na conforme estabelecido no Laudo Ofici
al, reiterando os termos da contestagao.
Manifestacao do ilustrado representante do Mi
nisterio Publico Federal as fls,208-verso, no
qual alega inexistir nulidades a sanar, pedin
do a prolagao da sentencga."

Insurge-se a autarquia expropriante no concer
& aspectos:

a) - adogao, pelo magistrado, do laudo redigi
dicial. Argumenta, sustentando sua pretensao:
pronunciamento do vistor oficial ou apenas
dos demalis vistores, sob "ratio" egta pri-
das partes e aqueles parcialmepite/certos ,

deracao todas as conclusoces te¢nitas alcanga-
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AC N® 90.04.225013-PR -f1.4.-

das pelos "experts", "permissa venia", e desvalorizar a prova
pericial, tornando-a defeituosa"; ( fl. 222 )

b) - condenacao so pagamento de juros com -
pensatorios. Estes seriam indevidos pela expropriante. Isto
porque, constituinde os mesmos indenizac¢ac correspondente a
lucros cessantes, sao cabiveis quando demonstrados prejuizos®
suportados pelo expropriado em virtude do desapossamento da
area em disputa. Ora, uma vez que o imovel desapropriado en -
contrava-se ocupado por terceiros, nao ha vislumbrar-se qual-
quer cessacac de lucros;

c) - a fixagao, pelo "decisum", de Juros
moratorios sobre a quantia a ser paga referente & terra nua ,
em titulos da divida agraria. Estes acréscimos ja estariam in
clusos nos TDAs, pelo que descabe a dupla incidéncia;

d) - a determinagaoc do percentual de 6% so
bre a diferencga entre o valor oferecido e o efetivamente pagg
a titulo de honorarios advocaticios. Quer a redugao desse in-
dice para 3%, compativel com a relativa complexidade da mate-
ria debatida nos autos, por inaplicével o art, 20, § 4¢ do
CPC.

Pleiteia o INCRA, ao finalizar seu apelo,
o reconhecimento judicial de iminente cumprimento de Carta de

Ordem do STF. Segundo alega, a area desapropriada seria de do

minio da Unido Federal, pelo que deverao ser expungidos os r

gistros imobiliarios dos "proprietarios expropriados", degme-
!

recendo gualguer indenizagao. /

Recorrem, adesivamente, o opriados,

pretendendo incluir obrigagao de acrescer, aof pAgamento do

mpremea Nacipnal
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"quantum" relativo a terra nua, o percentual de 40%, como desé

glo dos TDAs, para atender-se ao comando constitucional da jus

ta indenizagido nas desapropriagoes.

Contra-arrazoaram os apelados.

Distribuidos. vieram-me os autos.

E caso de revisao.

E O RELATORIO. Ve
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VOTDO

O SR. JUIZ OSVALDO ALVAREZ

DO RECURSO DO INCRA

Acolheu o MM. Juiz sentenciante o laudo do
perito oficial estipulado a indenizagéc. Considerou o Magis -
trado a pega avaliatoria vazada "em profunda € escorreita peg
quisa imobiliaria procedida na regiéo, levando-~o, para tantog
a adotar 21 { vinte e uma ) pesquisas de informacao { ... )."

( f1. 211 )

Consoante tal disposigac de dados e feitu-

ra de calculos tecnicos, decidiu o Julgador:

wA vista do exposto e o mais que dos  au-
tos consta, JULGO PROCEDENTE a presente
agao de desapropriagao, e, assim, o fago
para adjudicar ac Instituto Nacional de Co
lonizagao € Reforma Agraria — INCRA, a
area de terras pertencentes aos Expropri
dos adiante indicados e nos seguintes v
res: MADEIREIRA PINHO OESTE
de Ncz$ 6.674.242,00 ( seis mi

gquarenta e dois cruzados novps ); SOCIEDA-

imprerma Nacional
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DE PARAGUACU MADEIRAS LTDA, o valor de Ncz$
1.058.340,00 ( hum milhdo, cincoenta e oito
mil, trezentos e quarenta cruzados novos )};
BOSQUIROLLI, BERTOLD & CIA LTDA, o valor de
Ncz$ 1.037.508,00 ( hum milhao, trinta e
sete mil, quinhentos e oito cruzados novos});
IMIL DAUD, o valor de Ncz$ 859.878,00 ( oi~
tocentos e cinquenta e nove mil, oitocentos
e setenta e oito cruzados novos ): ABRAHAO
PARCIVAL VIAL, o valor de Ncz$ 46.686,00(qua
renta € seis mil, seiscentos e oitenta e
seis cruzados novos }; e JOAQUIM FELIPE LA-
GISNKI, o valor de Ncz$ 229.561,20 ( duzen-
tos e vinte e nove mil, quinhentos e sessen
ta & um cruzados novos e vinte centavos ) ,
quantias estas a ser paga com Titulos da Di
vida Agraria, devendo ser corrigida a par -
tir da data do laudo pericial ( 0B.12.88 ),
acrescida dos juros compensatorios a taxe
de 12% ao ano, a partir da imissao na posse
( 10.12.79 ) calculadas sobre .o valor da in
denizagao até a data do laudo pericial e,
apos ele, sobre o valor corrigido monetaria
mente., Juros moratorios de 6% ao ano, a par
tir do transito em julgado desta decisaoate
efetivo pagamento. Honorarios periciais de-
finitivos, proporcionais aos Expropriados '
ora indenizados, fixados em 15 P.N.S., quan
tia que devera ser depositada pela Expropri
ante no prazo maximoc de 30 dias a contar da
publicagao desta. Honorarios de advogado

diferenga entre o valor oferqéldo e
vamente pago, face os critérios
lo artigo 20, §4%, da Lei #dje a. Fica es
clarecido que sera abatidg d¢/valor da inde

nizacdo a quantia deposifadéd como oferta,dg

Imprensa Nacional
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vidamente corrigida deste a data do deposito
até a data do efetivo pagamento, critério va
lido inclusive para o calculo de honorarios’
de advogado. Observar-se-a na fase de liqui-
dagdo o disposto pelas Sumulas do T.F.R. nu-
meros 70, 74, 75, 110, 136 e 141.

Imponho a Expropriante o pagamento das even-
tuais custas remanescentes. Deixo de apreci-
ar o pedido formulado pela Autora pela manu-
tencao em deposito judicial dos valores devi
dos pelos Expropriados face as razoes alinha
vadas na fundamentagao desta decisao."

Inconforma-se a expropriante com o valor a-
tribuido pele Jjulgador monocratico a tal laudo, Sustenta que ©
real "gquantum" indenizatorio "somente sera alcancado atraves '
de pericia avaliatoria, com igual oportunidade as partes, sem
a qual a prova imprescindivel restara imperfeita." ( fl. 222 )

Em se tratando de agaoc expropriatéria, face
ac mandamento constitucional da justa indenizacao pela perda
da propriedade, mister cuidado na avaliacao da cifra indeniza-
toria. Assim, estatui o artigo 14 do Decreto-lei n? 3.365/41 :
"ao despachar a inicial, o juiz designaré um perito de sua 1li-
vre escolha, sempre que possivel, tecnico, para proceder a ava
liacao dos bens." Adita, em seu paragrafo unico, a possibilida
de de o autor e o réu indicarem assistentes técnicos do perita

Nessa linha, agiu o Magistrado, nomeando perito oficial em

Compulsando o5 atuos, ve
de trés laudos periciais: o do juizo ( f1 /108 ), o do pe-

rito indicado pela Colonizadora Norte do Parena S.A ( fls.108/
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114 ) e o do assistente técnico do INCRA ( fls. 11136 ). Os ex
propriados conformaram-se ao laudo apresentado pelo perito do
Juizo ( f1. 137 ), bem como apresentaram copias devidamente au
tenticadas de seus titulos de propriedade ( fls. 148/151; 161;
170/172; 188; 186; 198/201 }.

Tenho que as partes foram devidamente intimadas
para participarem dos atos processuails, dai o descabimento da
alegacao de nao ter havido igual oportunidade no fornecimento!'
de subsidios a atividade julgadora do Magistrado. Ressalte- se
inexistir qualgquer impugnagao da Autarquia, em audiéncia, quan
do requereu a acolhida do laudo do seu assistente.

DO PREGO JUSTO

Na especie, existindo circunstancias particu-
lares, entendo pertinente e necessaria pesquisa mais acurada ,
visando a obtengao do justo valor, constitucionalmente assegu-
rado. "In casu", ha peculiaridades a observar. Tais sao: a lo-
calizacao dos imdveis rurais expropriados, sua titulagao domi-
nial, a situagdo social reinante na area e a ausencia de posse,

Os "experts" concordam no atinente a impossibi
lidade de precisa localizagao das areas expropriadas, verbis:

"7 - Podem os lotes dos Expropriados serem lo-
calizados com precisdo técnica e configuragao'
gréfica e fisica no terreno, dentro da érea

expropriada pelo Decreto n® 81.127/77?
R. Com relativa precisac foram localizadas

( laudo do perito oficial, ac S expro
priados: fls., 44 e 137 )
"Deve-se tambem considerar perimetro cons
tante do Decreto n® 81.124/77/refere-se a area
fisica encontrou !

P L

H
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cao do valor de

nao usaram, nao

-

se, com isso, €

do em sua perda,

aproximadamente 23.400 ha, ou seja diferenca
a menor de aproximadamente 2.000 ha." { lau-
do do assistente técnico da expropriante-fl.
134 )

Aqui, portanto, aspecto desfavoravel na fixa

mercado as areas expropriadas.

Como evidenciado nos autos os expropriados !
fruiram, nem dispuseram do seu imdvel. A pos
desprestigiada em seu grau méximo, importan-
segundo a doutrina,

"Funda-se {( a perda da posse pelo abandono ),
segundo a doutrina, na manifestagao tacita &
intencao de largar a posse, que ha de ser a-
preciada pelos tribunais segundo as circuns -
tancias ocorrentes ( D. Ferreira )." ( FULGE_N_
CI0, Tito. Da Posse e das agoes possessorias,
6¢ ed., RJ. Forense, 1984, pag. 191 e 197 )
"Nos seus FUNDAMENTOS DOS INTERDITOS POSSES-
sORrR10S, Jhering depois de apresentar, segundo
a prépria classificagao, © rol das principais
teorias da posse, articula os elementos basi-

~cos de sua proposigao, 0s quais culminam na a

firmagao de que a posse € a exteriorizacao da
propriedade. E explica: "Por exteriorizagao '
da propriedade eu entendo o estado normal ex-

terno da coisa, sob o gual ela cumpre sua des

tinagao economica de servir aos homensY( Pos-
se e propriedade: doutrina e jurisprudénci%/l
Coordenador Yussef Said Cehali, 5P, Saraixa’,

1987, pag. 669 )
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indicio do verdadeiro proprietario. Quem quer
gue nao mostre esse interesse € se desligue
algum modo da coisa, perde a posse, porque, se

bem que ele seja e continue proprietario, nao
e ativo, e visivel como tal; e a posse consis
te precisamente nisso, na posse visivel da
propriedade, a diligéncia do proprietario €

uma condigao indispensavel da posse." A negli

géncia do proprietario importa em perda da
posse. Essa negligéncia pode assumir duplo eg
pecto: aquele em que a negligéncia €& continua
e constante, e aguele em que a negligéncia e
momentanea. A primeira hipoOtese, denomina-a

Jhering *caso cronico de perda da posse! (Sex

ta Camara Civil do Tribunal de Justica de Sao
paulo, 7.2.1958, RT 275/257 - op.cit.pag.680)
grifei.

"Perde-se & posse quando nao mais se tem o po
der fatico. ( ... ) Depende das circunstanci-
as saber-se se € preciso, para se configurar'
o abandono, que a inagac seja duradoura,ou se
basta inagao momentanea. No direito brasilei-
ro, que abstraiu do “animus" e do "corpus"
ndo se deve ter outro critério que o de se.vg
rificar se, segundo a concepgac do povo, ces-
sa, ou nao, o poder factico" ( Miranda,Pontes
de. Tratado de Direito Privado, 4% ed., SP ,
Ed. Revista dos Tribunais, 1983, tomo X, pag.
258 )

Indubitavel que os proprietarios nao cuidavam

de seus imoveis com a atengEo normal e usual, caracterizado

da posse efetiva, Nao cultivavam. Nao extraigyfa madeir
existente. Nem demarcaram seu terreno. Prin
de conflito fundiario, estranhavel a atityde m nao  se

interessa pela situagao de terras sem d tacao fisica.
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Muito pelo contrario, o proprio assistente

dos expropriados confessa situagac oposta, ao reportar-se  ao
laudo do assistente tecnico da autarquia ( fl. 43, item 5 ) .
Com efeito, a utilizagio e a ocupagac dessas areas rurais nada
deve gos expropriados, conforme atesta o laudo endossado pelo

assistente tecnico dos requeridos:

"Na ocupacac das terras paranaenses, prin-

cipalmente as do oeste, a historia espelha
que os pioneiros foram posseiros, os des-

bravadores do sertao, com aberturas dos
primeiros acessos ou picadas, derrubadas '

de matas, edificagoes das primeiras benfei
torias, implantadores das primeiras cultu-

ras agricolas, primeiras criagoes de anima
is bovino-equinos-suinos; inovadores situa
coes enfrentando condigdes inospitas e sem
amparo crediticio, tudo com vistas a possi
bilidade de futuro melhor,

E em desrespeito ao homem que ja ocupava o

solo, o competente organismo estadual trans
feriu a terceiros nao occupantes o instru -

mento titulatorio, gerando, conseqlientemen
te, graves conflitos sociais, muitos dos

quais foram bater as portas do Poder Judi-

ciario. Retrate-se tambem, as inumeras ten
tativas da retomada da posse pelos meios

violentos que tanto macularam a imagem des
ta regiﬁo.

Decretada a intervencao governamental, a -

través da edic8o do Decreto Expropriatorig’

macao de regularizagac fundi
custos ac erario publico,

14
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tamentos topograficos de perimetros de gle
bas, estradas, aguadas, demarcacgoes de lo-
tes rurais, comunicatérios, vilas e ete. ,
acrescidos tambem das despesas administra-
tivas de titulacao, etc.

Com os instrumentos de titulagac do entao'
INCRA, nas maos, os beneficiarios, sabendo
de sua seguranga e respaldo em créditos a-
gricolas, trabalharam e com muito esforgo,
edificaram benfeitorias, destacaram e eli-
minaram raizes, corrigiram acidez no solo,
investiram na conservagao do solo, enfim |,
todos os atos necessarios que espelham a
situagao atual da agricultura no oeste pa-
ranaense."” (fls. 132/133)

Comprovado, pois, mais um fator depreciati

vOo.

Ancte-se, ademais, que o laudo do assisten

te técnico dos expropriados mostra-se incompleto., Veja-sé: na
folha 39, quando o expert realiza o calculo do valor a adotar,
acusa a existencia de 41 ( quarenta e uma ) amostras pesquisa-
das. Entretanto, 80 relata 21 { vinte e uma ) destas amostras,
( fls. 31/37 }.Onde as outras, que totalizam praticamente S50%?
( faltam 20 amostras, de 41 alegadas ) Como, desse modo, confe
rir-se a média saneada obtida, dado fundamental no calculo ava
liatdorio?

Nao bastassem tais circunsta@ncias - a loca
lizagao imprecisa, a ausencia de posse pelos expro
feito no laudo pericial - assente-se a relacao j}
priedade dos expropriados de intenso debate,
ciado nos autos, apesar da impossibilidade de/sua/apreciacao '

na lide expropriatoria, que é sumarizada.
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Ao apreciar questao semelhante, o culto
Juiz Déria Furquim, na AC nf 90.04.10145-4-PR, pronunciou-se:

»f que o perito oficial, invocando dire
trizes profissionais se recusou a consi
derar fator de depreciagao de 50% da in
denizacac a auseéncia de posse do desa -
propriado sobre a area, ou seja, o peri
to desprezou o prego comercial do titu-
lo de dominic desprovido de posse efeti
va. £ razoavel, por outro lado, que se
considere meramente para fins especula-
tivos e oportunisticos o valor do titu-
lo dominial, pois o desapropriado desin
teressou~-se de longa data de promover '
sua imissdo na posse da area da qual se
intitulava proprietario, o que € estra-
nho. Preferiu aguardar o ajuizamento da
expropriatéria pelo orgdo piblico, para
ter ocasiao de invocar algo demagogica-
mente,as garantias constitucionais do
justo prego.

Mas, resulta evidente pelas circunstan-
cias que envolvem a desapropriagao des-~
ta gleba que ela sO tem valor alardeado
em juizo expropriatorio se o Juiz negar
influéncia de fatores de depreciagao i-
nerentes a gleba, por razdes historicas
e sdcio-econdmicas delineadas nos autos
Naoc reconhego, pois, realismo algum ao
valor propugnado no laudo oficial e
reputo mais objetivo o propugnado pejlo
assistente técnico do autor."

A meu ver, bem aplicou,/0 il

trado deste Tribunal, o Direito a espécie. P valer ©

imperativo de Justiga da igualdade, gue manga atar desigual -~

impranss Naciona!
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mente s desiguais, inadmitiu a estimativa de prego, como Justa,
para uma propriedade desigual as que figuram nas amostras. A to-
da evidéncia, baseou-se o laudo oficial em valores atinentes a
propriedades nao sujeitas as varias circunstancias depreciativas
que afetam as areas expropriadas. Deste modo, imprescindivel coe
ficiente redutor para tais avaliagoes, buscande fixar a justa in
denizacao, observando-se o carater distributivo da justiga.

Analisando todos os aspectos assinalados, compro
batorios da fluéncia de indicadores que diferenciam as presentes
glebas de outras, aparentemente semelhantes, no entanto profunda
mente diversas, de todo aceitavel a aplicagao do redutor de 50%
a avaliacao esposada pelo sentenciante, que entendo perfeitamen-
te adequado a especie.

DA TERRA NUA

O ato sentencial condenou o expropriante ao pa-
gamento de importﬁncias relativas ao valor da terra nua, quanti-
as a serem pagas em Titulos da Divida Agréria, devendo ser corri
gidas a partir da data do laudo pericial. Sobre as mesmas deter-
minou a incidéncia de juros moratorios de 6% ao ano, a partir do
transito em julgado da decis@o até o efetivo pagamento.

No tocante a discussio, eis o dispositivo cons-
titucional aplicavel: A Unido podera promover a desapropriagaoda
propriedade territorial rural, mediante pagamento de justa inde-
nizagao, fixada segundo os criterios que a lei estabelecer, em

titulos especiais da divida publica, com clausula d

cBo monetaria, resgataveis no prazo de 20 anos,
is sucessivas, assegurada sua aceitacao, a gqua)que

meio de pagamento de até cingilenta por centqg do/imposto territo

1
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rial rural e como pagamento do prego de terras pﬁblicas" ( art.

161 da Cosntituig

des incidentes na indenizacao de desapropriacao de imoveis rurais,

visando ao prop

tiuitgao Federal

ao Federal de 1967, com a Emenda n? 1/69 ).

De tal disposicao, exsurgem algumas peculiarida

osito da implantacao da reforma agraria. A Cons

assegura a indenizagéo em TDA's, que sao os ti-

tulos especiais referidos na lei que a norma constitucional anun

cia. Esses titulos tem exata clausula de corregao monetaria, pra

zo maximo de resgate de 20 anos, sendo este realizado em parce -

las anuais e suce

ssivas. Preve a lei, ademais, juros de 6% ao

ano, sobre o valor corrigido dos titulos.

nistro Sebastiao

Nesse sentido, pacificou-se a jurisprudéncia:

"Desaproprlagao por interegse social. Refor -
ma Agraria. Correcgaoc monetaria. Indenlzagao da
terra nua.
1 -

1T - A 1ndenlzagao relativa a terra nua deve ser
paga, diante da regra constitucional expressa ,
em titulos da divida agraria."

(AC 0151316, TFR, 1988, 42 Turma, Rel. Min. An-
tonio de Padua R:belro)

Assim, também, ja se pronunciara o diligente Mi
Reis, relator da Apelagao Civel n® 124.133/RS:

"Tem razao o INCRA, quandg postula que a indeni
zagao em causa, restrlta a terra nua, sera paga
em ttitulos da Divida Agraria, tendo em vista
cuidar-se de terras rurais. Explicito que di -
tos titulos terao prazo de resgate_de ate , 20
anes, Com clausula exata de corregag moneta -
ria e jJjuros moratorios de 0,5% ao mes, emitidos

' nos termos do artigo 105 da Lei n? 4.504/64, ao

vida Agraria (TDA) vencem juros de 6% ao ano, desi;/é

sao, descabendo a dupla imposigao da sentenca, ou/seja

mes, regulamentada pelo Decreto nt 59.443/66. "
(RTFR vol. 148, p. 209)

Realmente, diz a Autarquia que os Titulos da Di

les, ja embutidos no titulos, mais 6% a contar /do sito em

julgado do decisorio, atée o efetivo pagamento.

imprenea Nacional
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0 INCRA tem razao, em parte.

O argumento € valido, parcialmente. £ que, na
espécie, nao ha certeza de quando serao entregue os TDAs. Eviden
te que, ate l1&, para fins de apuragao de montante a pagar, o cal
culo e feito como se fosse moeda corrente nacional.

Assim, de todo justo gque, desde o transito em
julgado da sentenga e ate a entrega dos titulos, fluam os juros
moratorios de 6% ac ano; Feita essa entrega, Jé existirao os ju-
ros do proprio titule. Evidente, devera ser deduzida possivel
quantia correspondente a titulos da divida agréria ofertados com
a inicial e que se acharem depositados judicialmente. Com isso ,
nao ocorrera qualquer defasagem, nem perda, gquer aos desapropria
dos, quer a propria Autarquia.

No concernente ao cabimento de juros compensaté
rios, considero apropriada a manifestagao do Juiz Doria Furquim
no mesmc julgado. Completando seu raciocinio, disse o Jjulgador:

"Nego tambem a incidencia de Jjuros compensato -

rios, porquanto, sem posse, ¢ expropriado nao

tinha boas condigoes de venda no mercado livre.

Destinando-se tais juros a compensar a restri -

¢ao a disponibilidade do imovel sofrida pelo

"dominus" e evidente que "in casu", nenhum pre-

Juizo sofreu o ¢xpropriado com o ato publico ,

mas, pelo contrario, constituiu-se tal ato ex -

proprlatorlo, para ele, num gremio pela sua pa-
ciencia em especular com o titulo dominal."

No mesmo sentido enunciou o Juiz Ari Pargendler:

"0s juros compensatorios sao uma decorrencia do
desapossamento e constituem ressarcimento decor
rente da privagzo do gozo da propriedade enguan
to nao pago o correspondente prego" (AC n? 90.
04.06683-7-PR, Revista do TRF-4f Regiao, 1(3) :

450).

Ora, como bem demonstrado, posse elam
¢s expropriados das respectivas areas. Asgim,
compensatérios dispostos na sentenga.

Nessa esteira, manifestou- Egregio Superior

i
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Tribunal de Justica: os juros compensatorios visam reparar o pre
juizo decorrente da perda da posse direta do imovel (STJ, R.Esp.
n? 2.876-SP, DJU, 11/06/90, p. 5.354).

Acolho o recurso, sob esse angulo.

DO TITULO DOMINAL

Ataca a expropriante; "ab initio", a pretensa i
legitimidade do titulo dominial dos expropriados. A sentenga as-
sim versou acerca da questao:

"Preambularmente rejeito a alegagao expendi -

da pela Expropriante guanto ao dominio ilegltl-

me dos Expropriados, tendo-os adquirido a 'non

domino", bem como teriam osmesmos sido declara-

dos nulos em apelagao civel, restaurando-se a

titularidade da area desaproprlanda a Uniao Fe-
deral. Assim o fag¢o por varios aspectos, dentre

0s gquais os mais relevantes seriam os seguintes:

em primeiro lugar ¢ proprio Decreto Lei 554/69
circunscreve a materia objeto de discussao nes-
tes autos (vicio do processo Judicial ou valor
depositado). Em segundo lugar, tambem porgue em
bora o _despacho saneador tivesse repelido tais
alegagoes (f1.27), restou indene apos o improvi
- mento do agravo de instrumento interposto, pela

Expropriante, conforme coplas encartadas as fls,

179/83. Por ultimo de se destacar a incroguen -
cla da Autora aoc ajuizar a presente desapropria
toria (e, a te a presente data sequer chegou, a
requerer a desistencia da agao Tface a proceden-
cia da apelagao civel denunciada) dirigindo-a
contra os Expropriados. Logo, reconhece-se como
partes legitimas na relagac progessual, estando
implicita sua aceitagao quanto a titularida -
de dominial." (fls. 210/211)

Alega o INCRA gue ha cumprimento iminente de
Carta de Ordem do STF, a qual, pelo assentado na AC n? 9.621-1 /
63-FR, expungiré os titulos de propriedade dos expropriados(fls.
225/226). Os expropriados, por sua vez, defendem-se, em contra -
razoes, memorando o extenso debate a nivel de 1® grau, ja havido.

e/fZé

le nao

Com efeito, ha acordac unanime em /agravg

trumento, do TFR, afastando a alegaqao da expropriante
ha referencia alguma a apelacao civel mencionad ' e teria re -

imprersa Nacional CONRECidO © dominio da Uniaoc Federal sobre as éreas.
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No entanto, tal circunstancia nao acarreta diver
sa daquela. Istoc porque a mera noticia de tal medida Judicial a
ser levada a termo nao extingue a propriedade imovel dos expro -
priados. Seus titulos dominais permanencem intocados. Dai. a in -
viabilidade da expropriatéria. Nao se constitui qualquer fato ex-
tintivo do direito.

No Agravo de instrumento n? 82.897-4, o Colendo
S5TF endossou, por unanimidade, o votc proferido pelo Min. Djaci
Falcao que, a certa altura, asseverou: "Nao ha como falar em dﬁv&
da fundada ( art. 39, paragrafo unico, do Decreto-lei nt¢ 544/69),
gquando existe titulo regularmente transcrito no Registro Geral de
Iméveis, a ponto de chamar-se ¢ seu portador a juizo. como desa -
propriado."

Nos dizeres de Clovis Bevilaquia, ao comentar o
artigo 859 do Cédigo Civil,

"Se no registro se acha transcrito o t1tulo pelo
qual o desapropriado adquiriu o bem, ele e quem,
perante a lei e o direito, e o proprletarlo apto
a_ receber a guantia arbitrada na 1ndenizagao Sem
diuvida é p0551ve1 anular o registro se nag cor, -
responder a verdade, mas enquanto, por agao pro—
pria, nao for obtida a sua retificagao, o pro -
prletarlo e aquele que ali se encontra declara -
do."

Ora, a legislagao processual, na hipotese de
agﬁo expropriatéria, limita a demanda a discussao a respelto de
vicio do processo judicial e impugnagao do preco ( art. 20, Dec.-
lei n® 2.365/41). Qualquer ocutra questzo deve ser decidida em
agao direta. Se houver duvida fundada quanto ao dominio, o pre -

GO ficara depositado, ressalvada aos interessados a agao prépria

para disputa-lo (art.34, paragrafo unico).

Entac, o aclaramento acerca da /dom dade tem

momento préprio e posterior a esta decisao, o] ressa disposi-

¢ao legal ( art. 13 do Dec.-lei n® 554/69). /Embora entendendo im

mpeensa Naclona!
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perfeita essa sistematica, posto havera contendor ilegitimo, pas
sivamente, discutindo um preco sem as razoes do verdadeiro se -

nhor, a verdade € que inclusive ementa do ex~TFR sacramentou:

"Salvg convengao das partes, O Processo expro
priatorio nao se suspende por motivo de duvi
da fundada sobre o dominio.” (Sumula n® 42)

-

A jurisprudencia e, realmente, pacifica: TFR ,
Agravos de Instrumento n® 44216-PR, DJ 06.10.83; 44222-FR, DJ
29.09.83; 44382-PR, DJ 24.11.83; 44654-PR, DJ16.02.84; 44656-PR,
DJ 16.02.84).
Afasto, portanto, aqui, o irconformismo da ex -
propriante. '
DOS HONORARIOS
Apela o INCRA, derradeiramente, guanto ao per -
centual de 6%, de honorarios advocaticios, sobre o valor ofereci
do na inicial e o determinado pela sentenca.
Considera-o excessivo, pleiteando sua redugao
para 3%.
0 Magistrado "a quo" fixou a verba de 6% aduzin
do a incidencia do art. 20 § 42 dc C.P.C.
Todavia, assim nao o e, em agao desapropriato -
ria. Adota-se o critério da Sumula n® 617 do Pretério Excelso:
"A base de calculo_dos honorarios de advoga -
do em desapropriagao e a diferenga entre a ofer
ta e a indenizagao, corrigidas ambas monetaria~ -
mente."
Eis o trabalhes dos procuradores dos expropria-

dos (Madeireira Pinho Oeste, Imil Daud e sua esposa, Soc. paragua

c¢u Madeiras, Bosquirolli, Bertoldo e Cia Ltda):

a) - nao contestaram a agdo ( & co agao foi

de Curador Especial);

b) - concordaram com o lau perito oficial;

imprensa Naclcnal
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c) tendo entrado tardiamente no processo, nao
formularam quesitos;

d)

discordaram do laudo do assistente da expro
priante;

e) requereram o prosseguimento da agao em au -

tos separados, dado o elevado numero de partes;

f) - pequena intervengao na audiencia de instru-

¢ao e julgamento;

g) contra-arrazoaram e interpuseram recurso a-

desivo. Para tanto, tendo constituido patrono, por substabeleci -

mento;

Ja os procuradores dos demais expropriados
(Abrahao Parcival e sua mulher e Joaquim Felipe Laginski e sua
mulher):

a) - da mesma forma, nao contestaram a agao (foi
por curador especial}, assentiram com o laudo oficial, ingressa -
ram tardiamente no processo, nao formulédo quesitos; requere -
ram prosseguimento da acaoc em autos em separados, realizaram pe -
guena atuagao na audiencia de instrugéo e julgamento, contra-arra
zoaram e interpuseram recurso adesivo

b) - requereram o julgamento antecipado da lide.

Note-se: nao responderam a agac e nao formularam
quesitos: limitaram-se a confirmar o laudo oficial.

hdo que a jurisprudéncia tem concedido a ver -
ba honoréria, nestes casos, entre o maximo de 6% e o minimo de
3% da referida diferenga, nao vejo como deferir—ﬁp © percen -

¢

nho, diversamente do sentenciante, que a verb@/hon rayfa adequada

s . . /
tual maximo. O servigo dos patronos restringiu-se ao

a espécie, condizente com a realidade proces ual’ € a de 3% (tres

morerea Naions POr Ccento) da diferen¢a entre a oferta e © ;xédo como definitive

-
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da indenizacgao.

Provido, por conseguinte, igualmente nesse pon-
to, o apelo do INCRA.

DO RECURSO ADESIVO DOS EXPROPRIADOS

Os expropriados pleiteiam, em suas razoes recur
sais adesivas, o pagamento de taxa de 40% calculada sobre ¢ va-
lor corrigido da terra nua. Argumentam que tal verba é devida pa
ra que se atenda ao mandamento constitucional da justa indeni-
zagao. Fundam-se no valor real dos TDA's, que e aproximadamen -
te 60% de seu ''quantum" nominal, a serem os titulos negociados m
mercado paralelo.

Nesse passo, alinho a tese defendida pelo culto
Juiz Ari Pargendler, na AC nf? 90.04.06683-7-PR. 0 Magistrado,for
te na legislacaoc atinente aos referidos titulos (C.F. 67/69,art.
161, Lei n® 4.504/64, art. 105, § 12), conclui:

"Desse regramento seguem-se duas conclusdes: ¢s

aludidos titulos sac reajustaveis mediante clau

sula - neles embutida - de garantia contra a ds
valorizagao da moeda; o desapropriado recebe -
ra o respectivo montante na data do resgate,sen
do incabivel o pagamento de gualquer desaglo par
conta da negoc1a?ao imediata dos tltulos no mer

cado paralelo." (Revista do TRF 4@ Reglao 1(3):

450)

Em verdade, se ao desapropriado, por disposigao
constitucional, incumbe justo ressarcimento pela terra nua ex -
propriada, na forma dos titulos especiais, mister observar-se o
termo de vencimento de tais papeis. A Constituicao, ao conside-

L ~~ - .
rar a justa indenizagao, dispos que a mesma se da por meio dos

TDA's na forma da lei. E estes, pela legislacéo. possuem v:Z -
r ‘ in-

o“de seu ter

mento estipulado. Assim, a pretensao ao recebimgnto
denizatoria expressa nos titulos nasce com o gdve
mo de vencimento. Remunerar-se o titular de tal/papel com a taxa

Imprensa Nacional
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adicional pelo desagio em funcio de negociagido imediata dos ti-
tulos no mercado paralelo, antes do vencimento, equivale & ante-
cipagao do vencimento. Ai, a impossibilidade de tal acréscimo de
sejado no recurso adesivo e antecipar a indenizagao que a Carta
Magna so valorou Justa apés ¢ transcurso do lapso determinado no
documento. A indenizagao, seria, pois, injusta, indevidamente a-
crescida, contrariando a Constituigao.

Nessa linha, Jé se manifestou o brilhante Juiz
Silvio Dobrowolski:

n( . )

DESAPROPRIAGAO. Reforma agraria. Indenizagdoc.Pa

gamento. TDA, Desagio. Descabimento.

A Const1tu1gao determina que a indenizagao, de~

sapropriagoes para Reforma agraria, seja efetua

da por meic de tltulos, a prazo. Por isso, des-

cabe conceder desagio "exigido, de regra, ,no

mercado financeiro, para circulagac desses titu

los", por que, desse modo, ter-se-ia, pagamento

a vista, contrariande o preceito constitucio -

nal." (AC n? 90.04.19997-7-PR, j. 18.12.90),

Turma-TFR 42 Regiao).

Voto, portanto, negando provimento ac recurso a
desivo.

Isto Posto, dou provimento parcial a Apelagao @
INCRA, para fixar o valor indenizatorio ,» COmMO segue, consoan -
te moeda da epoca: a) - Madeireira Pinho Oeste Ltda, NCz$
3.337.121,00 (trés milhdes, trezentos e trinta e sete mil, cen -
to e vinte e um cruzados novos); b) - Sociedade paraguagu Madei-

ras Ltda., NCz$ 529.170,00 (quinhentos e vinte e nove mil, cento

e setenta cruzados novos); c) ~ Bosquirolli, Bertold & Cia.Ltda.,

dos novos); e) - Abrahao Parcival Vial, NCz$ i};343,00 ( vinte e

9%
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trés mil, trezentos e quarenta e trés cruzados novos); f) - JOA -
QUIM FELIPE LAGINSKI, NCz$ 114.780,60 (cento e quatorze mil, sete
centos e oitenta cruzados novos e sessenta centavos). Restam su -
primidos os juros compensatdérios, enquanto os moratdrios fluiréo,
a base de 6% ao ano, desde o tridnsito em julgado da sentenga até
a entrega dos TDA's, oportunidade em gue cessardo, nessa modalida
de, porquanto embutidos nos titulos reportados. Evidente, deverd
ser deduzida a quantia correspondente acs TDA's ofertados com a
inicial e que se acharem depositados judicialmente. Os honordrios
advocaticios ficam reduzidos para 3% (trés) por cento sobre a di-
ferenga entre a oferta e a indenizagdo., Outrossim, nego provimen-
to ao recurso adesivo interposto pelos expropriados.

P /1;// -
e f/

/ |

E como voto.

s s mrrmte ey sy e e



