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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5033658-53.2015.4.04.0008C

RELATOR . Des. Federal JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : INDUSTRIAL DE EMBALAGENS URUSSANGA
LTDA - ME
ADVOGADO . ANA PAULA REIS DE FARIAS
AGRAVADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
BLOQUEIO DE BENS. IMPOSSIBILIDADE DE
DETERMINACAO DE CONSTRICAO AO PATRIMONIO DA

EMPRESA EM RECUPERACAO JUDICIAL. RECURSO

IMPROVIDO.

1. Embora a execucao fiscal ndo se suspenda eno @aa
deferimento da recuperacéao judicial da empresauéxeéa, sdo vedados os atos
judiciais que importem a reducéo do patrimonio m@resa, ou exclua parte dele
do processo de recuperacao, sob pena de comproaeterma significativa, a
sobrevivéncia desta.

2. A interpretacéo literal do art. 6°, § 7°, da 1£i101/05, inibiria o
cumprimento de eventual plano de recuperacdo apeske por empresa ainda
produtiva, tendo em vista o prosseguimento dos @tosonstricdo em sede de
execucoes fiscais.

3. Nao havendo qualquer alteragdo no contexto ewatoj deve
ser confirmada a decisdo proferida liminarmenteleAretacdo de penhora sobre
faturamento nos moldes em que determinado na origeocontra Obice no
proprio plano de recuperacao judicial. Ndo obstastargumentos da Fazenda
Nacional, prevalece na hipotese dos autos, a gplicados consolidados
precedentes de ambas Turmas de direito tributéstadCorte (TRF4, AGRAVO
LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5001974-13.20194.0000, 12
TURMA, Juiza Federal GISELE LEMKE, POR UNANIMIDADBEJUNTADO
AOS AUTOS EM 26/02/2015; TRF4, AG 5007797-02.2004.0000, Segunda
Turma, Relator p/ Ac6rddo ROmulo Pizzolatti, jumtachos autos em
18/09/2014), que impedem a constricdo de bens daresan recuperanda.
Eventual inconformidade quanto a consecucédo dampmanrecuperacao judicial,
bem como demais pretensdes formuladas no sentigwedervar seus direitos
crediticios ser dirigida diretamente ao juizo daiperacao.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia la. Turma do Tribunal RegionaleFddda 42 Regido, por
unanimidade, negar provimento ao agravo de instntomenos termos do
relatorio, votos e notas de julgamento que ficamgerido parte integrante do
presente julgado.

Porto Alegre, 25 de novembro de 2015.

Documento eletrébnico assinado por Desembargador Federal Joel llan

Assinatura Paciornik, Relator, na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de
Eletrénica dezembro de 2006 e Resolucao TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
TRE eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]

_ preenchimento do coédigo verificador 7908162v4 e, se solicitado, do cédigo CRC
e 4" Regiio me!  28B08ODSG.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5033658-53.2015.4.04.0008C

RELATOR . Des. Federal JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : INDUSTRIAL DE EMBALAGENS URUSSANGA
LTDA - ME
ADVOGADO . ANA PAULA REIS DE FARIAS
AGRAVADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto calgm@sdo que,
em execucao fiscal, deferiu o pedido de penhoreesolfaturamento da empresa
executada.

Sustenta a parte agravante, em sintese, que estéceperacao
judicial, sendo essencial o faturamento para o ssacede seu plano de
recuperacao.

E o relatorio. Peco dia.

i Documento eletrébnico assinado por Desembargador Federal Joel llan
Assinatura Paciornik, Relator, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de

Eletronica dezembro de 2006 e Resolucao TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esti disponivel no endereco
= eletrdnico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]
TRF preenchimento do cédigo verificador 7908160v4 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 47 Regidn el S5EA07D34.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5033658-53.2015.4.04.0008C

RELATOR . Des. Federal JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : INDUSTRIAL DE EMBALAGENS URUSSANGA
LTDA - ME
ADVOGADO . ANA PAULA REIS DE FARIAS
AGRAVADO : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
VOTO

No juizo liminar deste recurso, sobreveio decis@&o seguinte
sentido:

Decida

A concessao de efeito suspensivo, em matéria davagie instrumento,
depende do preenchimento dos requisitos da relévéatas alegacdes e do
risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdms termos do art. 558 do
CPC. Passo entao, a analise desses requisitos.

Relevancia das alegacoes

Inicialmente, cumpre destacar que esta Corte ja peecedentes no sentido de
gue o fato de a empresa estar em recuperacao aldipbr si, ndo tem o
conddo de determinar a suspensdo do feito execuBwiretanto,os atos
constritivos de fato devem ser realizados na recap@o judicial Nesse
sentido:

(..

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCACCRIS
BLOQUEIO DE BENS. IMPOSSIBILIDADE DE DETERMINACACE D
CONSTRICAO AO PATRIMONIO DA EMPRESA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. RECURSO IMPROVIDO 1. Embora a execuc@gafi ndo se
suspenda em razdo do deferimento da recuperacairighdda empresa
executada, sdo vedados os atos judiciais que imapora redugdo do
patrimdénio da empresa, ou exclua parte dele do ggeo de recuperacédo, sob
pena de comprometer, de forma significativa, a eeivéncia desta. 2. A
interpretacao literal do art. 6°, 8 7°, da Lei 1Q1105, inibiria 0 cumprimento
de eventual plano de recuperacédo apresentado pq@resa ainda produtiva,
tendo em vista o prosseguimento dos atos de coisteém sede de execucdes
fiscais 3. Agravo legal desprovido. (TRF4, AGRA\EGAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 5001974-13.2015.404.0000, 12 TURMM#za Federal
GISELE LEMKE, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM
26/02/2015)

(.)

[AEUG/KEL]
5033658-53.2015.404.0000 7908161.V007_1/1

LT T A A M



Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

No caso,a constrigdo recaiu sobre o faturamento da empreséegando a
recorrente que se trata dealores de extrema relevancia no processo de
recuperacdo da empres&m um juizo perfunctorio, essa tese ja foi acalhi
em julgado desta Corte:

(.)
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. RECUPERACAO

JUDICIAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. IMPOSSIBADE. Em
execucdo fiscal, € vedada a pratica de atos quedritep em restricdo do
patrimbénio da sociedade em recuperacdo judiciahdeeque a competéncia
para decidir acerca da constricdo de seus bems, que se inclui seu
faturamentq € do juizo da recuperacéo judicial.

(TRF4, AG 5007797-02.2014.404.0000, Segunda TuRe#gtor p/ Acérdao
Rdmulo Pizzolatti, juntado aos autos em 18/09/2014)

(.)

Assim, esta comprovada a relevancia das alegacgoes.

Risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao

Em relacdo ao risco de dano irrepardvel ou de difieparacdo, as
particularidades do caso concreto ndo permitem umpkes juizo de
irreversibilidade da medida. Ha necessidade, nebtpéteses, de preservacao
do direito das partes de forma mais ampla.

Nesse sentido, ndo ha davida de que a concessantdeipacédo de tutela, com
a sustacao da penhora sobre o faturamento, tratigemenores prejuizos aos
interesses do Erério, se comparados as consequengiee uma decisao
denegatéria dessa antecipacdo poderia trazer aomabrprosseguimento das
atividades da empresa. Isso porque, em caso deooegéncia deste agravo
quando do seu julgamento definitivo pelo Colegias#oa realizada a penhora
sobre o faturamento.

Conclusao

Nos termos da fundamentagdo acima, restaram pré#goglos requisitos do
art. 558 do CPC.

Isso postodefiro o pedido de efeito suspensjymara determinar auspensao
da penhora sobre o faturament@o menos até o julgamento definitivo deste
recurso.

Intimem-se, sendo que a agravada para apresentarawazoes.

Publique-se.
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Comunique-se com urgéncia ao MM Juizo a quo.

N&o havendo qualquer alteracdo no contexto examjrdele ser
confirmada a decisao proferida liminarmente. Coraitef a decretacdo de
penhora sobre faturamento nos moldes em que detmimina origem encontra
Obice no préprio plano de recuperacédo judicial. Btencdo as alegacbes
manifestadas nas contrarrazdes do recumeento 9) ndo obstante o0s
argumentos da Fazenda Nacional, prevalecem, naebgdlos autos, as razdes
de decidir estampadas na aplicacdo dos consolidaExedentes de ambas
Turmas de direito tributario desta Corte, que ingmedh constricdo de bens da
recuperanda. Eventual inconformidade quanto a cog&e do plano de
recuperacao judicial, bem como demais pretensdesufadas no sentido de
preservar os direitos crediticios da Fazenda Natiarevem ser dirigidas
diretamente ao juizo da recuperacao.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimeotagravo de

Instrumento.

i Documento eletrbnico assinado por Desembargador Federal Joel llan
Assinatura Paciornik, Relator, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de
Eletranica dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.

S A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
p—— eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]
TRF preenchimento do cédigo verificador 7908161v7 e, se solicitado, do cédigo CRC

b 4 Regiio e CEF483AF.
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