PODER JUDICIARIO X
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4% REGIAOD
APELAQAO CIVEL N° 91.04.05045- D45-2/8C
RELATOR : JUIZ SILViIO DOBROWOLSKI .
APELANTE : GRAHL S/A EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS E INDUSTRIAIS -
MASSA FALIDA
ADVOGADO : DR. VILSON LUIZ DE SOUZA
APELADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : DR. PIO CERVO

EMENTA

(1) PROCESS0O CIVIL. Sentenga.Nulidades. Inocorrencia.

O fato de ser sucintc © relatorlo, nzo implica em nulidade
da sentenga. Por igual, a falta de referéncia so nome das partes, u-
ma vez que a omissao nenhum gravame lhes causou, tanto que a parte
vencida recorreu oportunamente.,
(2) PROCESSO CIVIL. Execugao fiscal. Embargos do devedor. Pra-

zo. Termo inicial.

0 prazo para oferecimento de embargos do devedor, em execy
gao fiscal, conta-se da data em gue o representante do executado,6 e
01ent1f1cado da penhora e dep051to dos bens penhorados, sendo inocua
a desnecessaria 1ntimagao efetuada posteriormente {(Lei 6.830, art.l6,
I).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, entre as partes acima indi
cadas, decide a 3% Turma deste Tribunal Regional Federal da 42 Regi—
ao, por unanimidade, negar provimento a apelagao, nos termos do voto
do Juiz Relator.

Porto Alegre, 10 de dezembro de 1991 (data do julgamento).
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Presidente Relator
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APELAGCAO CIVEL N¢ 91.04.05045-2 - SC

RELATOR : JUIZz SiLVIO DOBROWOLSKI .
APELANTE : GRAHL S/A EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS E INDUSTRIAIS-
MASSA FALIDA
ADVOGADO : DR. VILSON LUIZ DE SOUZA
APELADO : UNIAO FEDERAL
ADVOGADO : DR. FIO CERVO
RELATORIO
1. A Massa Falida de Grahl S.A. Equipamentos Rodovia-

rios e Industriais osz emnargos a execugao promovida pela Fazenda
Nacioneal, que foram rejeitados liminarmente, por sentenca com
o teor seguinte:

nsegundo se ve dos autos da execugdo, o auto de pe
nhora e o respectivo depésito foram lavrados no dia 10 de fe-

vereiro de 1984, quando ¢ Sr. Sindico, inequivocamente, tomou

conhecimento dos atos, assinando-os, inclusive.

A certidao seguinte (fls. 11, in fine), afirma que
o Sr. Sindico somente foi intimado em 22 de fevereiro de 1984,
0 que se constitui em verdadeiro absurdo, em face da certidao
anterior.

Considerando, pois, que o prazo para embargos co-
megou a fluir na primeira data (10.02.84) e, em assim sendo,
cs embargos, que deram entrada neste Juizo em 15 de marcgo de
1984, sao intempestivos.

Pelo exposto, com base no item I, do artigo 739,
do Cédigo de Processo Civil, rejeito-os 1iminérmente.“(f.10)
2. Apelou o embargante, alegando em preliminar, nuli-
dade da sentenga, por nac constar o rnome das partes, nem e}

relatorio dos fatos, infringindo, assim, o inciso I do artigo

458 do C.P.C.
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JUIZ SiLVIC DDEROKILEHI (Relatov):

i i zentenca recorrida menciona az certidiss lavia-
daz pelo 0figial de Justica, atos processdals gstes, due Lm-
portavam & sus prolagdo. Contém, assim, sucinto relatovio,

=ufiriente para s entender 2 espécie e a conctlusdo do ma-—

silstirads.

P Também niEo colhe a outra nulidede arglida. O deci-
edrio +oi1 lancado nos autos do processo de  embargos, e a
falta de refer8rcia an nome das partes nenhuma divida ou di-
ficuldade lhes causou, tanto aue a embargante assestou opor-—

tunt: & cabivel recurso.

Ha de se ver, ai, caso de aplicacac da regva ins-
rrita no artigo £44 do Codigo oe Processo, pois o ate judi-
rial, embora praticado sem exata observéncia das  formas
presciritas na lei, alcangou os seus fins, sem nenhum prejui-—-

g0 ans litigantes.

9. Com respeito & intimacao da penhora, realizou-se
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com & ciencie do deposito, covrendo, a partir dai,
dos embargos, segunde ecstipula o artigo 14, I, da Lei L
&.BRO. A intimagdo posterior, em vista de ser desnorossoariao,

foi totalments indcua para alterar 0 prazo ji &m curso.

L Nego provimento & apelazdo.
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