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APELACAO CIVEL N0 5000767-87.2013.4.04.7100/RS

RELATOR . Juiz Federal NICOLAU KONKEL JUNIOR
APELANTE : UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
APELADO : JEFFERSON PEDRO OLIVEIRA MARTINS
ADVOGADO : ROBERTO LUDWIG

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR.
AUXILIO-TRANSPORTE. TRANSPORTE SELETIVO. POSSIBILADE.

1. Encontra-se sedimentado, na Corte Superiorfendimento de
que o beneficio do auxilio-transporte pode cusaamesmo as despesas com o
transporte particular do servidor, a dizer, em nped@prio de conducdo que nao
somente o transporte coletivo, como o teor da Meditbvisoria 2.165-36, de
2001.

2. A natureza indenizatéria do auxilio-transpor@® permite que
se restrinja seu pagamento somente aos servidaedrias de transporte
coletivo. Referida verba destina-se ao custeio dsp&kas realizadas pelo
servidor em seu deslocamento para o local de traba vice-versa,
desimportando o meio de transporte utilizado, goékdiu particular.

3. Respeitado o parametro eleito pelo artigo 2°Mia 2.165-
36/2001, que adota como critério de calculo o podpusto do transporte
coletivo, 0 que preserva o tratamento isondmicamdog os servidores que
gastam com locomocéao, basta a indicacao da efetivassidade de gastos com
deslocamento afeto ao servico para ter direitorads® a percepcdo do auxilio-
transporte.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao paraesas indicadas,
decide a Egrégia 32 Turma do Tribunal Regional Fédda 42 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelacdo, nos tedmoelatorio, votos e notas
taquigraficas que ficam fazendo parte integrantprdeente julgado.

Porto Alegre, 19 de agosto de 2015.
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Documento eletrdnico assinado por Nicolau Konkel Junior, Relator, na forma
do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo
TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade
do documento esti disponivel no endereco eletr6nico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
caédigo verificador 7699708v5 e, se solicitado, do cddigo CRC 18B5B281.
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APELACAO CIVEL N° 5000767-87.2013.4.04.7100/RS

RELATOR :Juiz Federal NICOLAU KONKEL JUNIOR
APELANTE : UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
APELADO : JEFFERSON PEDRO OLIVEIRA MARTINS
ADVOGADO : ROBERTO LUDWIG

RELATORIO

Trata-se de acéo ordinaria, interposta contra @dJrpor meio da
qual postula o pagamento da rubrica de auxilicsprarte, bem como danos
morais decorrentes da ndo implementacao do bemefici

Prolatada sentenca, o pedido foi julgado parcialen@nocedente,
condenando a Unido ao pagamento do auxilio no gmeréamtre dez/2008 e
nov/2011, compensando os honoréarios advocaticime as partes, estes fixados
em 10% do valor da causa. Sem custas.

Irresignada, apelou a ré, sustentando em suassragfie o autor
nao preenche os requisitos insertos na MP 2.168Bt36fue dispde que nédo a
totalidade da despesa realizada deva ser ressamadatdo somente a diferenca
entre as despesas realizadas e 0 desconto deosaisnpo do soldo do militar.
Aduz que esta excluido também o pagamento de despesas com veiculo
préprio, o que se afigura ao caso, pois nao existeprovacao nos autos das
despesas com transporte publico. Requer assimegrahtreforma do édito
monocréatico.

Com as contrarrazdes, vieram 0S autos a este Hhlibun
E o relatério.

Peco dia.

Assinatura Documento eletrdnico assinado por Nicolau Konkel Junior, Relator, na forma
pi=t=1IR =180 | Q=

2 3 do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo
Eletronica TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade
do documento esta disponivel no endereco eletrénico
TRE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
L 4° Regido cadigo verificador 7699706v5 e, se solicitado, do cédigo CRC C9844D7F.
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APELACAO CIVEL N0 5000767-87.2013.4.04.7100/RS

RELATOR . Juiz Federal NICOLAU KONKEL JUNIOR
APELANTE : UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
APELADO : JEFFERSON PEDRO OLIVEIRA MARTINS
ADVOGADO : ROBERTO LUDWIG

VOTO

A controvérsia a ser solvida, cinge-se a (im)pdsddae da
outorga ao autor de rubrica referente ao auxidiogporte, decorrente do
resultado de sindicancia administrativa, a quat@po direito em pleito.

No mérito, entendo que escorreita a decisdo pdzepela e.
Magistradaa qua

Isso porque, encontra-se sedimentado, na Corte riByp®
entendimento de que o beneficio do auxilio-trartsppode custear as despesas
até mesmo com o transporte particudarservidor, a dizer, em meio préprio de
conducdo que ndo somente o transporte coletivo,oconteor da Medida
Provisoria 2.165-36, de 2001.

Sobre o assunto, comungo do entendimento daqudkldido de
que a natureza indenizatéri auxilio-transporte ndo permite que se restrinja
seu pagamento somente aos servidores usuarioardpadrte coletivo. Referida
verba destina-se ao custeio de despesas realizaslas servidor em seu
deslocamento para o local de trabalho e vice-vafssimportando o meio de
transporte utilizado, se publico comum ou espec@ho também o particular.

Assim, respeitado o parametro eleito pelo artigd®?eferida MP
2.165-36/2001, que adota como critério de calcubvaprio custodo transporte
coletivo, o que preserva o tratamento isonOmicmlag os servidores que gastam
com locomocédo, basta a indicacdo da efetiva netalside gastos com
deslocamento afeto ao servigco para ter direitonadd®m a percepcdo do auxilio-
transporte.

Pois bem, compulsando os autos tenho por compr@addananda.

Neste sentido, destaco precedentes do STJ e dagtEnRI.
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AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 160/STF
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO DA SUMULA 284S
ADMINISTRATIVO. AUXILIO-TRANSPORTE DEVIDO. AUTOMAQVE
PARTICULAR UTILIZADO POR SERVIDOR PARA DESLOCAMENTO
AFETO AO SERVICO. POSSIBILIDADE. ARTIGO 1° DA MR62-36.
PRECEDENTES.

1. A matéria referente a aplicabilidade da SUmu®/STF ndo foi objeto de
apreciacdo da decisdo agravada, estando, deficienttundamentagcdo, no
ponto, do agravo regimental.

2. Ao interpretar o art. 1° da MP 2.165-36, o SupefTribunal de Justica
firmou jurisprudéncia no sentido de que é devidauxilio-transporte ao
servidor gue se utiliza de veiculo proprio paraldeamento afeto ao servigo

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1143513, Relatora Ministra Marilzayltard (Des. Convocada
do TJ/SE), 52 Turma, DJe 15/02/2013)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. SERVIDOR PUBLICO
AUXILIO-TRANSPORTE. INDENIZACAO. DESLOCAMENTO A®EO.
VEICULO PROPRIO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ.

1. Esta Corte perfilha entendimento no sentido uke @ servidor publico que se
utiliza de_veiculo proprio para deslocar-se ao $gnvfaz jus ao recebimento de
auxilio-transporte nos termos interpretados do art. 1° da MP n. 2-36/2001.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 238740, Relator Ministro Mauro CaglipMarques, 22
Turma, DJe 05/02/2013)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOREXILIO-
TRANSPORTE. VEICULO PROPRIO. RESTABELECIMENTO. 1. A
determinacdo do auxilio-transporte com base nostogagom transporte
coletivo € decorréncia da generalidade com queneedido. Basta a indicagéo

da necessidade de gastos com o deslocamento aigexisténcia deprecie a
remuneracdo, pouco importando como se dé o deskmtam 2. _Irrazoavel
exigir dos servidores a apresentacdo dos recib@sdgsmpesas com o transporte
coletivo, pois nada impede que se utilizem de aueim de transporte.

(AG 5019906-19.2012.404.0000, TRF4, 42. Turmatoel@es. Federal LUIS
ALBERTO D AZEVEDO AURVALLE, POR UNANIMIDADE, DED222013)

AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDENIZACAO DE A%
TRANSPORTE. USO DE VEICULO PROPRIO NO DESLOCAMENTO.
CABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ. ANTECIPACAO DE TWTEL
DEFERIMENTO. 1. O Superior Tribunal de Justicagmpretando o art. 1° da
MP n. 2.165-36/2001, sedimentou a orientacdo deagservidor que se utiliza

de veiculo proprio para deslocamento afeto ao gertém direito a percepcéao
de auxilio-transporte, restando, in casu, caracada a verossimilhanca das
alegacdes do autor e sendo caso de antecipacaefdiiss da tutela. 2. Agravo
improvido.
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(AG 5002810-88.2012.404.0000, TRF4, 32 Turma, oeldDes. Federal
CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ, POR UNANIMIBATE
15/03/2012)

Ademais, gize-se que estas razbes cotejam o0 r@sulta
sindicancia instaurada na via Administrativa, queactuiu pela legalidade e
possibilidade de implementacdo do beneficio aotanjlidurante o periodo de
apuracao.

Concludentemente, ndo vejo razao para guardar ugrattissenso,
guanto a matéria.

Diante do exposto, voto no sentido de negar pravima apelacao.

| Assinatura | Documento eletrénico assinado por Nicolau Konkel Junior, Relator, na forma
pr=t=11 il o

= 5 do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucédo
Eletronica TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade
do documento esta disponivel no endereco eletrénico
TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
= 4* Regido cadigo verificador 7699707v4 e, se solicitado, do codigo CRC 7436CED?2.
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