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RELATOR t JUIZ VOLKMER DE GASTILHD

RELATOR PARA

0 AC6RDXO 1+ JUIZ RONALDO PONZI

APELANTE : UNIKO FEDERAL

ADVOGADD : Dr., Cezar Saldanha Souza Jdunior

APELANTE : CENTHRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS

ADVOGADD t Dr, Gid Vianna Montebel!io e outros

ADVODGADO : Dr. Sebastido Berlinck Brito

APELADO : ARTAMA METALMEGANICA LTDA

ADVCGADD : Dra Celia Celina Gascho Cassuli e outro

REMETENTE : Julz0 FEDERAL DA VARA ONICR DE JOINVILLE - 5C
EMENTA

TRIBUTARIO, EMPRESTIMO COMPULSORIO SO0BRE ENERGIA ELETRICA,

LEGI!TIMIDADE PASSIVA "AD CAUSAM"™ DA UNI!KO FEDERAL., CONSTITU-

CIONAL IDABE,

1, Evidenciads a legitimidade passiva ad causam da Unido Fe-
deral, eics que se trata de tributo instituido dentro de sua competén-
cia tributaria e pare atender @ atividade de interesse publico, stra-
vés ds ELETROBRAS, gque atua com fungdo delegada,

2. Constitucional idade da exigéncia, ja que 3 &ud reconheci-
da natureza tributdria n%o a incompatibiliza com O disposte no art,
24, Vit, da E/C ng 68,

3. Recepg¢dc do aludido tributo pelo paragrafo 12, do art,
34, do ADCT,

4, Apelacbes & remeessa oficial! providas,

ACORDAOQO
Vistos e relatados estes autos, entre as partes acima indi-
cadas, decide a 33 Turma deste Tribunal Regional Federal da 8 Re-

giio, por unanimidade, dar provimento as apelagbes e 4 remgssa de
oficio, nos termos do voto do Juiz Ronaldo Ponzi,
Porto Alegre, 20 de outubro de 1992 (data do juigam nto),

1//;‘/ ¥
JUIZ GILSON DIPF
Presidente
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APELACAD CFVEL NO 92.04.208464-3-5C

Relator ! Sr. Juiz VOLKMER DE CaSTILHO

Apelante ! UniSo Federal

Apelante ¢ Centrais Elétricas Brasileiras 5/A - Eletrobrés
apelado ¢ Artama Metalmecdnica Ltda.

Remetente! Juizo Federal da Vara Unica de Joinville/SC
REL_LaTAaR IO
0 Sr. Juiz Volkmer de Castilbhos

Trata-se de agRo ordindria movida por Artama
Metalmecanica Ltda. contra a Uni8o Federal e = Eletrobras
visando a declaracio da inexigibilidade da cobranga do
emprést ino compulserio incidente sobre o0 CoOnsumo de
energia elétrica e a restituicio de quantias pagas a ES&E
titulo.

Contestaram =a UniSo  Federal {fls. 463/468)
argilindo su’ iiegitimidade passiva *ad causam® B NO mérito
dizendo ser legitima a exaglo, € =& Eletrobras (fls.
ieis124) reiterando A leyalidade do emprést ince

compulsdrio.

& r. sentencga monocratica (fls. 273/286)
reieitou a preliminar de ilegit imidade passiva da Uni&o
Federal e no mérito julgou procedente & ag3o, declarando =
inewisténcia da obrigacBo de recelhimento do empr ést imo
compulsdrio sobre energia elétrica & partir de 48 de margo

de 1989 e condenando a Uni&a Federal =a vrestitui-lo
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acrescidos de juros de mora de 4% ap més =a partir do
trnsito em julgado da sentenga, € correcio monetaria na
forma da Sudmula n2 46 do extinte TFR, bem como @ad
regsarcinento das custas € a0 pagamento de honorar ios

advocal fcios de 1% sobre o valor da condenagio.
Apelaram a Unifio Federal (fls. 299/292) € =®m
Eletrobras (fls. 293/308) dnsistindo na legitimidade da

EHAGRAT .

Contra-razbes de apelacic rpela manutengao.

E o relatdério. ;;/*

v

DF/ AC.92,.04.20864-3 fl.02
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APELACZD CiVEL NC 92.04.20864-3-5C

Relator § Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO

Apelante & Unido Federal

ppelante = Centrals Flétricas Brasileiras 5/4 - Eletrobrids
Apelada @ Artama Metalmec@nica Ltda.

Remetente: Juizo Federal da Vara drnica de Joinville/8C
UOTo
0D Sr. Juiz Volkmer de Castilho=

A Turma, ao julgar o AL, 94.04,10095-6-5SC (DJU
27.05.92, p. $4.441), decidiu que a UniSo Federal nfo tem
legitimidade passiva en aco de consumidor de energia
contra a exigibilidade do empréstimo compulsorio recolhido

por fornecedora local.

Analisando a questSo da legitimidade no caso
supracitado, sustentei gquet
‘... parece patente a falta de
legitimidade da UniSo Federal na aglo em que
o contribuinte quer discutir a exigibilidade
do empréstimo devido 3 Eletrobrds. N3o €
pelo fato de ser sua a iniciativa do entdo
tributo, ou porque 8 empresa é
concessiondria ou delepatéria do servigo
piblico que assim sucede. Para definir a
participagc3o na relagdo processual  de

qualquer interessado ¢ essencial ter em wira

P
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o conteido do pedido. Na espécie, se cuida
de empréstimo em favor da Eletrabras,
cobrado do consumidor pela  fornecedora
gstadual COPEL na fatura do servico. A
Unigo, se tem, €& titular de interesse
meramente  econdmico, inguficiente para
manter-se¢ NO ProcESSC COMO FE O RESMO  COMO

assistente.”

Deste mode, excluindo-se a UniBo Federal da

lide, ter—se-ia = incompeténcia da Justiga Federal, nos

termos do art. 19, I, CF/B8, e, segundo preceitua o art.

i43, CPC, sendo esta absoluta, pode ser reconhecida 3%

officio”.

Por estes fundamentos, dou provimento a

oficial para declarar a ilegitimidade passiva

Federal, &, por conseqléncia, a incompeténcia da

remessa

Unifo

Justiga

Federal, anulando a r. decis8a monocratica, prejudicados

as recursos, determinando a remessa dos  autos &

Estadual competente.

E o voto. ;,/r

DF/ AC.92.04.20864~3

Justiga
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APELACAD CIiVEL N2 92.04.20864-3 - SC
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Relator: Juiz Volkmer de Castilho

VOTO—VISTA

w— — sama m—— —r o s
B — ]

JUIZ RONALDO PONZI:

Pedi vieta do presente feito para, em face da im-
portancia do tems, poder elaborar, a respeito do mesmo, voto

escritoc gue, agora, trago em mESA.

Primeiro que tudo, hda que enfrentar—se a prelimi-
nar de ilegitimidade passiva "ad causam® da Unigo Federal,
para responder & presente lide, ilegitimidade essa que, di-
ga-se de passzgem, aventada como preambular da pe¢a contes—
tatdria, uma vez afastada pelo magistrado "a quo”, ndo foi,
novamente, invocada, por ocasifo da apelacio interposta pe-

ia UniZe Federal.

Todavia, por se tratar de matéria que pode ser in—
vocada de oficio, eis que do reconhecimento da aludida ile—
gitimidade pode resultar, inclusive, a incompeténcia da Jus-
tiga Federal, para a apreciacdo do presente processo, Passo

a examina~la.

3 mla 92.04.208584-3/8C
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Colhe-se dos presentes autos que o argumento ut i~
lizado pela Unifo Federal para pleitear a sua ilegitimidade
passiva, Para o feito, € o de Que se pPErsegue, na presente
demanda, @& declara¢ioc de ipexigibilidade de um empreéstimo
cujo montante constitui receita exclusiva da Eletrobris,
aditando ;ue os valores arrecadados pela CELESC & outras
cubsididrias de energia elétrica s8o repassados diretamente
A E]etrob;és, sem interferéncia da Fazenda Nacional ressal—

tando, minda, tratar—-se = Eletrobras de sociedade de econo—

mia mista, com personal idade de direito privado.

Registro que o magistrado monocraticao, com total
propriedade, bem afastbu a alegada ilegitimidade, nos 5se-

guintes termos:

“Rejeito a preliminar de lilegitimidade passiva,
argilida pela Uni@do Federal, porque o emprést imo  compulsdrio
para energia e€létrica € tributo de sua competéncia e foi por
ela instituido para atender a interesses de suas concessio—

narias.”

Todavia, em face do interesse do tema e da conci-
=80 do "decisum” de primeivro grau, convém, & toda evidéncia,
ampliar-se a matériwr, conferindo % mesma uma visEo mais

abrangente, para sua integral compreensio.

AN P . o1 G oy A4S PR A SR S
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Deve-se ter presente, em primeira plana, que os
emprest imos compulsdérios se constituem em espécie tributa-
ia, devendo ficar sepultadas, definitivamente, as correntes

de pensamento que se optem a tal realidade.

Com efeito, ao longo dos tempos, tais teorias, que
procuram vislumbrar, na figura do empreéstimo compulsdrio,
natureza juridica distinta da tributdria, tém caido no des-

crédito, por basearem-se em falsas premissas.

NSo hd, mesim, como se defender a Posic80 que pre-
tende que o empréstimo compulsdério seja um contrato coativo
de direito piblico, €is que a natureza contratual pressupbe,
inafastavelmente, o principio da autonomia de vontades das
partes contratantes,inclusive no chamado contrato de adesdo,
o que, evidentemente, inexiste em se tratando do gravame de

que ora NOS OCUPA&.

Melhor sorte também nSoc assiste aguelas outras
teorias que procuram fundamentos para o empreést imo compulsd-
rio, diversos da figura tributdria, dispensando—me de exami-—
nd—-las, Jji gue superadas se encontram no embate doutrindrio

e Jjurisprudencial.

Nunca tive divida a respeito da natureza tributid-

ria dos em préstimos compulsdrios, tanto do ponto de wvistza

ontoldgico, como do ponto de vista normativo.

[ —— et

») mia : 92.04.20864-3/5C
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Ontologicamente, a figura do tributo pressupfe a
nececssidade de o poder piblico buscar recursos financeiros
necessarios para a realizagdo de suas finalidades instituci-
onais, o que implica no atendimento das necessidades cole~

tivas publicas.

Ora, em assim sendo & n&o possuindo o governo re-
ceitas puiblicas originarias, aue decorrentes do seu priprio
patriménio, em grau € volume suficientes para o funcionamen-—
to da magquina estatal, passa a buscar tais recursos na eco-
nomia privada, o0 que pressupte a figura das chamadas recei-
tas publicas derivadas, que decorrem, inelutavelmente, de
duas fontec: da cobranga de multas, de natureza administra-
tiva, ou de tributos, nio havendo outra forma ‘cuercitiva €

legal de obtenglo de tais recursos.

fissim, afastada a hipdtese de receitas defluentes
das multas, matéria estranha ac tema "sub judice®, n3o ha
como enveredar—-se por outra via que nio a tributaria, para
explicar & exigibilidade, em rela¢io aos particulares, de
entrega de moeda ans cofres publicos, para que o credor pos—

sa utiliza-las nos seus objetivoes institucionais.

Destarte, sempre que o poder pudblice exige, por
forga de lei, de uma particular, uma quantia em dinheiro pa-

ra aplica-la no atendimento das necessidades coletivas pi- -

7' mla ?2.04.20864~3/S
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blicas, ter-se-3 presente a figura do tributo.

Em & tratando, como no caso, de emprestimoc  com-—
pulsdrin, em nada se modifica a situagio, sendo totalmente
desimportante, cogitar-se do aspecto da restituibilidade aque
caracteriza tal figura para, & partir dessa circustiancia,
pretender afastd-la da categorims de tributos, =ao argumento
de que as demais imposigbes tributdrias nio se caracterizam

pela sua restituigio.

Tal assertiva, penso, se mostra pueril, na medida
em que, em primeiro lugar, o aspecto da restituicin do tri-
buto € matéria que ja extrapoia o estrito campo da relac@o
juridico tributdria, desbordando, para o campo do direito
financeiro, vez que & um 'pnéterius', estranhe & mesmza. Em
segundo lugar, porque, no fundo, todo tributo possui, impli-
citamente, um necessario aspecto de restituibilidade, na me-
dida em que tais exagfes nic =80 exigidos para forrar as
burras piblicas, mas sim, para que tal fluxo de recursos re-
torne, tHo répida e eficientemente, quanto possivel, a sua
origem, ou se&ja, & economia privada, devolvido, de forma in-
direta, sob a forma de prestaclo de servigos, de realizacio
de cbras pudblicas, sob o atendimento, enfim, das necessida-
des coletivas piblicas, "desideratum® dltimo e raz8o de ser

dos poderes instituidos.

Por outra banda, do ponto de vista normativo cons-

¥ mla 22.04.20864-3/5C
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titucional, a figura do emprést imo compulsdrio sempre gravi-
tou em torno do espago proprio reservado pelas Cartas Fund=a-

mentais aos tributos & suas regras.

assim, por exemplo, sob a égide da Carta de 1947,
com 2 redacio da EC nB i/69 jd se tratava de tais figuras em
dois dispositivos inseridos no capitulo proprio dos

tributos, a saber, o art. 1B, & 32 € o0 art. 2i, &8 20, 1I1I.

De igual sorte, a vigente carta constitucional de-
les trata no seu art. 148, incisos I e II, sendo de ressal-—
tar—se que a figura do emprést imo compulsdrio que se amolda
a que ora ocupa nossa atencio € aquela preconizada no Sseu
inciso II, quando refere a instituigio de empréstimo compul-
sério para fazer face a investimento piblico de carater ur-

gente & de relevante interesse nacional.

Firmada, assim, induvidosamente, a natureza Jup -
dica do emprést imo compulsirio de que se trata, mister se
far examinar sua consequéncia Jjuridica imediata do ponto de
vista processual, qual seja, a de ter-se precsente que s&
trata de tributo federal e, como tal, competente para apre-

ciar as questBes em torno do mesmo, a Justica Federal.

NSp se pode perder de vista gque tal emprést imo

compulsério foi instituido pela Unifo Federal, no exercicio

da copeténcia tributdria que lhe foi confiada pela Carta

) mla 72.904.20864-3/5C
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Constitucional &, por isso, a Unido Federal encontra~-se le-
gitimada passivamente para responder aos ataques quanto &
constitucionalidade da exagdo em apreco. Pouco importa que o
dest inatdrio do produta da arrecadagio de tal gravame seja @
Eletrohrds 5/4 ¢ que esta se tenha constituido como socieda-—
de de econcmia mista €, portanto, como pessoa Jjuridica de
dirgito privado. & que, na verdade, a relagdo juridico tri-
butdria se origina a partir do exercicio da competéncia tri-
hutdria por parte da pessor Juridica de direito piblico com-

petente, no caso, = UniBo Federal, e os contribuintes.

0 que a legislagfio de regéncia evidencia é que tal
emprést imo compulsdrio foi instituideo em favor de Centrais
Elétricas S/7A - Eletrobrﬁg, estabelecandn,rdesde logo de que
modo a referida empresa deve destinar tal aporte de recursos
em programas de investimento de interesse governamental,
hem como ao financiamento da aguisigdo de equipamentos, ma-
teriais e servigos necessdarios & execugao de projetos e

obras indicadas.

Como se v&, a aludida empresa nio estd na gestdo
de tais recursos, agindo como se fosse empresa privada, ven
atuando em prol de seus interesses internos, mas, sim, Eem

L nd - . - -
razio dos interesses e das determina¢gdes governamentais, a

quem deve prestar as devidas contas.

>y mla ?2.04.20864~3/8C
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Data venia da autoridade e do prestigio de seu au-
tor, niac conutngo da tese defendida pelo jurista ALBERTO XA~
VIER, no parecer acostado aos autos & que tem por titulo
"Naturezra nHEo tributdria do Empréstimo Compulsdrio em favor

ta Eletrohrds™.

¥ que, ap meud juizo, nio hd porque distinguir-se
csse emprest imo compulsdrio dos demais, para conferir-lhe
trato juridico distinto, a pretexto de ter sido instituido
em favor da Eletrobras, que se constitui em pessoma Jjuridica
de direito privado, para, a partir dai, extrair a conclusio
de que tal mituo nfe tem carater tributario, por tal cir-

cunstancia.

Penzso que, na verdade, hd que distinguir-se entre
dois conceitos, de transcedental importdncia, no sgio do di-
Feito tributdario, & saber, competéncia tributdria ¢ capaci-
dade tributdria, sendo de ver que toda pessos Jjuridica de
direito piiblico que possui competéncia tributdruia, traduzi-
da como poder de legislar sobre matéria tributdaria, tem ne-
cessar iamente, capacidade tributaria ativa, mas, € preciso
observar, que a reciproca nio € verdadeira, isto €, a pessDa
Juridica em favor da qual se institui capacidade tributraria
ativa no precisa, necessdria, possuir competéneia tributd-
ria, isto ¢, pode ser sujeito ativo da relagio Jjuridica tri-

butaria sem possuir, necessariamente,competéncia tributaria.

2> mla 92.04.20864~-3/5C
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Bem por isso, & passivel de critica o comando normativo,
constante do art. 1419 do CTN, em que se assenta Xavier para

se posicionar sobre a matérin.

N0 ha# como cogitar-se, por tal civcunsti@ncia, de
e btratar de empréstimo compulsdrieo niAo tributdrio, J& que
tal gravame, como nRo poderia deixar de ser, se reveste de
tondos o8 elementos caracteristicos do conceito de tributa,
de que trata o art. 39, do CTN, a saber: trata-se de presta-
c50 pecunidria compulsdria, em moeda ou em valor gque nela se
possa exprimir, instituida em lei, sem comportar o cardter
de sangdo de ato ilicite e cobrada mediante atividade admi-

nistrativa plenamente vinculada.

Ora, resta,destarte ineaquivoca & natureza tributd-
ria do referido empréstimo compulsério. Em assim sendo, tem—
se, enti3op, um tributo Ffederal, instituide pela Uni&o
Federal, no SEl legitimo Exercicio da competéncia
tributdria, pelo que, devendo situar—-se a Unigo Federal no
pilo passivo da presente demanda, competente é a Justiga Fe-

deral.

E que, em matéria de tributos, a competéncia Ju=
risdicional se reparte da seguinte format: em se tratando de
tribuitos estaduzis ou municipais, a competéncia € da Justi-
¢a Estadualy: em se tratando, todavia, de tributos federais,

nEo hd como fugir-se da competéncia da Justica Federal.

Yy mis P2.04.20864-3/80



f1. 190

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4® REGIAO

Diga-se, alids, que tal conclusio jd se viu assen—
tada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, que atraves
de sua Primeira Se¢lo, € por unanimidade, decidiu pela com—
peténcia da Justiga Federal, nos termos do acdrdio, abaixo
transcrito, quanto & sua ementar

"CONFLITD NEGATIVD DE COMPETENCIA.
6 Eletrobrds, ao receber empréstimo com—
pulsdrio, agiu na quanlidade de delegada da Unifo.

0 interecse desta € indiscutivel. A Justiga Fede-

ral € competente para apreciar & julgar ®’s causas

em que A Uni8o for interessada.
Conflito conhecido para declarzr compe-
tente o MM. Juiz Federal da 48 Vara do Distrito

Fedral. {(Conflito de Competéncia n@ 2.924~4-DF,

Relator Min. Garcia Vieira, julgado em 26-05%-92,

DJU de 25-04-92, Secho I, p. 10.255).

Definida, assim, a competéncia da Justiga Federal

para a apreciagio do presente feito, impoe-se, Raui € agora,

0o enfrentamento do mérito da presente causa.

A propésite, tenho por constitucional =a presente
eMacio, porque nao vislumbro qualquer incompatibilidade en-
tre a imnposig8o que ora nos ocupa € o quadro constitucional

de 1967, com a feiclo de EC n 1/69%.

Instituido sob a égide da Lei Complementar n@

13/72, que manteve, expressamente & cobranca do empréstimo

compulsdrio jad existente por forga da Lei 4.156/762, com suUas

alteracdes posteriores, compatibilizou—-se com as demais re-

¥y mla ?2.04.20864-3/50
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gras tributdrias constitucionais, sem chocar-se com © dis-

posto no art. 21, VIII, da Carta Constitucional, ent8o wvi=

gente.

g que, na espécie, @ alegada bitributaglo néo
ocorre, Jja que, na forma da legislacin de regéncia, agueles
que estZo obrigados ao pagamento do compulsdrio hostilizado,
restam isentos do imposte Unico, a saber®: 0% que consomem
energia igual ou inferior a 2.000 Kw/h pagam o imposto.
Aqueles gue ultrapassam tal limite ficam isentos do  imposto

inico, mas deles se exige o empréstimo compulsdria.

Mas ainda que tal nio tivesse ocorride, ha que se
entender que o empréstimo compulsdrio em referéncia nio deve
ser considerado no sentido 4que o legislador constituinte
quis enprestar A expressio “vedada =a incidéncia de outro
tributo sobre elas™, & qual deve conferir-se de tributo di-
versn, o que inocorre com o empréstimo compulsdrio, gque PROF
ndo ter fato gerador autdénomo, frequentemente se comporta
como um mero adcional relativamente a outro imposto Jjd exis-—
tente dentro do sistema tributario e foi o gue, aqui, ocor-

YElla

A propbsito, nio é demzis lembrar a li¢io do sau-

doso mestre Aliomar Balleiro gquando escreveud que:l

"0 empréstimo compulsdirio s6 tem legitimidade se ©

> mla 92.04.208464-3/80C
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prescsuposto em que assenta constitui fato gerador dn  compe-
téncia do poder que o decreta (arts. 24 e 28 da
Constituic80). A Unifio pode exigir empréstimo de quem tem
renda, mas nao pode fazé-lo de quem adguiriou wuma fazenda,
relo ato de aguisicio, Porgue, nesse exenclo, so o Estado @
conpetente para decretar imposto de transrissio de  imdveis®

¢ in Direito Tributdario Brasileiro, 43.ed., pag. 113).

E possivel concluir-se, pois, que apesar de reco-
nhecida a8 sua natureza tributdria pela Carta de 1967, pelo
que, aplicaveis a tal gravame, =as regras constitucionais
tributdrias, como demonstrado, tal determinaclo nic implicou
en incompatibilidade com a aludida regra do art. 21, UII, da

Carta Maior.

Penso também nfo deve prosperar a alega¢glo de in-
const itucional idade do tributo em referéncia, lastreada em
que sua devolugHo nio ocorrerd em dinheire, Ja que existe
disposicio legal que prevé a conversso dos aludidos wvalores

em agoes da Eletrobras.

£ que nao existe em nossa legislagHo, quer no pla-—
no constitucional, quer no planc das leis complementares,
quer no plano das leis ordinarias, nenhuma regra que estabe-
1e¢a que os empréstimos compﬁlsdriost com sua natureza tri-
butédria, devam ser devolvidos em dinheiro, cabendo ao alve-

drio do legislador infraconstitucional o estabelecimento da

?> mla ?2.04.298464-3/8C



£1. 413

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

forma e das condigdes de resgate.

Remolta-se a final, gue, ap sabor da Carta de
1988, nRo resta divida de que o paragrafo 12, do art. 34 do
aDCT da Carta de fundamental recepcionou, expressamente, ©
enpréstimo compulscrio de que se trata, em face de sua lite-

tatidade, a saber:

"A urgfncia prevista no art. 148, I1I, n&o pquudin
ca a cobranca do empréstimo compulsdrio instituido em bene~
ficio das Centrais Elétricas Brasileiras S.A. (Eletrobrds),
pela Lei nQ 4.156, de 28 de novembro de 1942, com as altera-

¢tes posteriores”.

Ademnis, nio se deve deixar de consignar que a
busca da compatibflidade que se revela, de forma nitida, na
aludida norma trancitéria, em relacfo ao cardter de urgéncis
que o comando do art. 148, da Lei Maior contem, como condi-
cionante de empréstimos compulsdrios de tal jaez, estid a de-
monstrar aue sey escopo foi, sem ddvida, o de manter integra
tal exagHo atd a data limite jd estabelecida para sua vigén-
cia, qual seja, até o ano de 1993, em consondncia com o dis-
posto na Lei 7.181/83 e nEo apenas ate a entrada em vigor do

novo sistema tributario em 21 de marco de 1989.

Ante o exposto, reconhecendo a legitimidade passi-

va da UniSo, conhego das apelagies, tanto da Unifo Federal,

> mla ?2.094.20864-3/8
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auanto da Eletrobras 5/A, para o efeito de dar-~lhes Provi-
mento, bem como a remessa de aoficio, com &8 consequente Fe-
forma da sentenga de primeiro grau e a inversSo dos Gnus  da

n .
sucumbencia.

E como voto.

Juiz Ron#ldo nzi

> mla 92.04.20064-3/50
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APELACAO CiVEL NO 92.04.20854-3-5C

Relator ¢t JUIZ VOLKMER DE CASTILHD
dpelantes * UniZo Federal

Centraiec Elétricas Brasileiras €78 ~ Eletrobras
tipelado ! Artama Metalmecadnica 5/4.

VOTO tret i FicaegRo 2
O Sr. Juiz Volkmer de Castilhot

Guero retificar meu voto, na linha do gque Jji& fiz ha
pauco, acompanhando V. Exn. €m taso semelhante.

Embora esteja convencido de que a UniBo nio €  interes~
sada neste tipo de demanda, hd jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica em sentido opostn, recaonhecendo gue a Unifoc tem inte—
resse, dada a natureza da exaglio, a natureza da rela¢8o que manteém
com a ELETROBRAS € mais outras jd apreciadas naquela superior ins-
tincia. Vou, entlo, ressalvar apenas 0o ponto de vista que manifes—
tei e que acaba de ficar vencido na preliminar para também - agora
acompanhando o voto do Juiz Ronaldo Ponzi - dar provinento ao re-
curso da Unifo Federal e da ELETROSRAES, reconhecendo a legitimida-
de da exigéncia do empréstimo compulsorio, tal como feito. Assim,
retifico o voto gue havia apresentado na Sessio do dia 22 de se-
tembro passadoa

£ o que gostaria de manifestar nesta ocasiSo.

.

Y/\'

'



