PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAQ

APELACAO CiVEL NG 91.04.25076-1-RS
RELATOR t JUIZ FABIO BITTENCOURT DA ROSA
APELANTE ¢ INSTITUTO NAGIONAL DO SEGURD S50CGIAL - INSS
APELADOS : ESTER DIAS BENITES E DUTROS
ADVOGADOS ¢ SANDRA MARIA DE JESUS RAUSCH
JOSE CARLOS ELMER BRAGK

EMENTA

PREVIDENG I ARI1O, REAJUSTE DE BENEFIG!I0S,

1. A Lei np B_114, de 12 de dezembro de 1380, regula o
abone anual, sem efeito retroativo,

2. 0 satdrio minimo de junhoe de 18988 {(NCZ 120,00) deve
servir de base de céiculo para os beneficios previdenciarios
(aplicagioc da tei ng 7789/89).

3. URP de fevereiro de 18983, Direitec reconhecido,
quanto a vencimentos e satarios, na Argihigio de
Inconetitucionsl idade na AC nk 50,04.17416-B-PR. Incidéncia gquanto
a2 pencsbes e proventos,

4, Apelagdo parcialmente provids.

ACSRDAO

Vistos e relatados estes autos, em que s&oc partes as
acima indicadas, decide a Terceiras Turma, por wunanimidade, dar
parcial provimentoc 3 apelagio nos termos do voto do Relator,

Porto Alegre, 06 de abril de 1993. (Data do julg.)

______ “;/'{£>;2f2// Presidente

Juiz LSON LANGARD DIPP
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—.Relagor
JUIZ FABIO BITTENGOURT DA ROSA I 6 JUN 1993
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APELACAO CiVEL NQO 91.04.25076-1-RS

RELATOR s JUIZ FABIO BITTENCOURT DA ROSA

APELANTE INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADOS ESTER DIAS BENITES E OUTROE

RELATOSRIO

Os Autores, na condi¢io de aposentados, ajuizam acdo
ordindria contra o INSS, postulando o reajuste do beneficio pre-
videncidrio concedido administrativamente pela autarquia deman-
dada.

Na contestacio de fls. 39742, o INS5 sustenta que o
valor do beneficio foi calculado corretamente € em estrita ob-
servancia a legislagdo pertinente, inexistindo diferencas a se-
rem pagas aos Autores.

O MM. Juiz processante julgou procedente a ag8o, con-
denando © ora apelante a efetuar o reajustamento do beneficio
pago aos Autores, com o pagamento das diferencas relativas a URP
de fevereiro de 1989, a0 saldrio de junho de 1989 €& ao abono
apual ..

O demandado, tempestivamente, apresenta recurso de

apelac3o, repisando os argumentos da pegca contestatéria.
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Contra-raztes as fls. &5/66.
E o relatdério.
FECO PAUTA.

Porto Alegre, 22 de margo de 1993.

JUIZ FABIO BITTENCOURT DA ROSA
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APELACAO CiVEL N2 94.04.25074-1-RS
RELATOR t JUIZ FABIO BITTENCOURT DA ROSA

APELANTE H INSTITUTO NACIONAL DO SEGURCO SOCIAL -~ INSS

APELADOS ESTER DIAS BENITES E OUTROS

o T 0O

Visa o presente feito ao pagamento de gratificacio natali-
na, com base no estatuido pela Constitui¢lo Federal de 1988, além
do pagamento das diferencas do beneficio relativas ao beneficio de
Junho de 1989 € a URP de fevereiro desse ano.

Asseveram 0s autores que a gratificacdo natalina €
calculada subfe a média dos valores pagos no ano respective e ndo
sabre a MARiOr remuneracio. |

0s novos direitos; ou o dimensionamento dos preexistentes,
cm matéria de Previdéncia Social, supdem a edi¢c80 da lei que regule
0 custeio e os beneficios.

Atente—~se para que a Lei n8 8.114, de 12 de dezembro de
199¢, apenas regulou o abono anual.

# a partir dessa lei que sera devida a parcela.

De tal sorte, indevido o pagamento da gratificaglo natali-
na na forma pleiteada, de ver que se refere a periodo anterior 2
promul gacio da lei que reguia a matéria.

fssim, deve ser dado provimento ao apele nesse particular.

Insurge-se o INSS, ainda, contra a condenagBo ao pagamento

da diferenca do beneficio de junho de 198%.
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Sem razdo, no entanto.

& Lei n® 7.789-B% discirlinou o valor do salarioc minimo
devido a partir de 19 de junho de i989. lsso estia claramente dito
no art. 19,

Ent3o, a data de vigéncia da lei nada tem a ver com SuUua
disposigio. Quer direr: a eficdcia da lei traz o efeito retroativo.
Em qualquer dia em que fosse publicada, & norma seria uma s6¢! a
partir de 192 de junho de 1989 mudou o valor do salario minimo.

Se um beneficio € criado por lei, n3o se ha de alegar di-
reito adquirido para deixar de paga-lo.

N30 sRo incomuns as leis que dispiem sobre vantagens com
efFeitos financeiros anteriores. Especialmente em matéria de remune-
acio no servigo publico. Pegunta—se: em tais casos poderia o admi-
nistrador deixar de pagar as vantagens salariais sob o argumento do
direito adquirido a satisfazer venc imentos pela legisla¢io
revogada?

Por fim, irresigna-se =a autarquia relativamente a URP de
fevereiro de 1989.

O art. 82 do Decreto-Lei n@ 2.335, de 12.94.87, estabele-

cia no “caput”s: .

“ Fica assegurado aos trabalhadores, =a
titulo de antecipagiio o reajuste mensal dos
saldrios, inclusive do saldrioc minimo, pen-—
9325, PI'DVEﬂtDS e FEMU“E!"ECGES em 98!"31, €m

proporg8o idéntica a variacdo da Unidade de
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Referéncia de Pregos — URP, excetuado o més

cda data—base.”

A aplicagEo do fator de reajuste de proventos era o mesmo
aplicavel aos salarios € vencimentos.

Na Argiliigio de Inconstitucionalidade na AC nQ 99.04.474146~
8-PR, o Plenario do TRF da 43 Regifio declarou a inconstitucionali-
dade do art. 50, § 19, da Lei n2 7.730-8%.

Paor tal modo, restou garantido o direito de percepeio de
salarinos € vencimentos com o indice de reajuste de 26,854 referente
705 meses de dezembro de 1988, janeiro e fevereiro de 1989.

Esse direito, evidentemente, deve ser assegurado no rea-
Juste de prnvéntns € penstes pagos pela Previdéncia Social, que
obedecia g0 mesmo critério, como s& viu.

fAssim, improcede o apelo nesse asrecto.

Em face do exposto, voto no sentido de conhecer da apela—
¢80 para dar—-lhe parcial provimento, a fim de excluir da condena¢lo

¢ pagamento do abono anual.

JUIZ FABIO BITTENCOURT DA ROSA



