PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

APELACAOD CIVEL N* 93.04.45721~1-SC

Relator : Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO

Apelante : Izoldi Grings Keller

Apelado : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Advogado : Aider Bogoni

Guido Schwengber
EMENTA

PENSAD POR MORTE. EQUIVALRNCIA. Para os beneficios de
pensdo por morte, concedidos durante a vigéncia da CLPS/84, a base de
calculo € aguele constante em seu art. 48 (50% do valor da
aposentadoria até entdo recebida, mais 10% por cada dependente até o
maximo de cinco), descabida, por falta de previsiac legal, a
equivaléncia entre salario-de-contribuig¢éo e o de beneficio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima
indicadas, decide a egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional
Pederal da 4* Regido, por unanimidade, negar provimento A apelagio,
na forma do relatério e das notas taquigraficas constantes destes
autos e que [ficam <fazendo parte Iintegrante do presente julgado.
Participaram do julgamento, além do Relator, os Juizes Virginia
Scheibe e Manoel Munhoz.

Porto Alegre, 12 de dezembro de 1995 (data do julgamento).
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Juiz VOLKMER DE CASTLI. »

Relator e Presidente.
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APELACAO CIVEL N° 93.04.45721-1-5C

Relator : Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO
Apelante : Izoldi Grings Keller
Apelado : Instituto Nacional do Sequro Social - INSS

RELATORIO
O Sr. Juiz Volkmer de Castilho:

Apela Izoldi Grings Keller (fls. 52/56)
sentenga (fls. 42/50), que julgou improcedente o pedido
revisdo do valor inicial da pensédo por morte do marido,
argumento de ndo haver respaldo legal para a manutengdo
equivaléncia salarial com o salario-de-contribuigéo.

de
de
ao
da

Diz a autora que o calculo da sua pensdc deve

levar em consideragao a meédia dos 12 ultimos meses

de

contribuigdo antecedentes ao afastamento do marido falecido

do trabalho.

Com contra-razdes, subiram.

E o relatério;“r’r/)\
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APELACAO CIVEL N® 33.04.45721-1-SC

Relator ¢ Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO

Apelante : Izoldi Grings Reller

Apelado : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

VOTO
O Sr. Juiz Volkmer de Castilho:

Na verdade, a autora quer que a pensdo que lhe
é devida seja calculada com base na média das 12 iltimas
contribui¢des do esposo, quando este estava em atividade,
considerando-se a equivaléncia salarios/beneficio.

O pedido é improcedente.

Pelos dados trazidos aos autos - contantes a
folha 26 -, vé=-se que o segqurado Nilson FKeller, marido da
autora, teve concedido beneficio de auxilio-doenga en
27.11.1988, vindo a falecer em 07.04.8%9, gquando, entdo,
iniciou, de fato, a pensdo devida a autora, sendo o seu
cialculo efetuado com base "em 50% (cinquenta por cento) do
valor das aposentadoria que ele recebia (...) mais tantas
parcelas de 10% (dez por cento) do valor da mesma
aposentadoria, quantos forem os seus dependentes, até o
maximo de 5 (cinco)", como determinava a ILei de Beneficios
vigente a época (art. 48, CLPS/84) , sendo descabido, como
bem colocou a sentenga, demandar a revisdo dos proventos
previdencidrios considerando-se a equivaléncia salarial entre
os salarios-de-contribuigdo e o de beneficico que, embora
negue na apelagdo, é o que se entende limplicitamente da
inicial.

Nestes termos, nego provimentoc a apelagéo.

E como voto. Ve
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APELACRO CIVEL N? 93.04.45721-1-5C

Relator : Sr. Juiz VOLKMER DE CASTILHO
Apelante : Izoldi Grings Keller
Apelado : Instituto Nacional do Seguro Social =~

INSS
vVOTO-VISTA

A Sr2? Juiza Virginia Scheibe:

Senhor Presidente. Quer a apelante,
titular de pensdo, alcangar a revisado de seu be-
neficio através da revisdo da RMI do beneficio de
auxilio-doenga tituladac a seu falecido marido.
Entende que ac calcular o valor inicial do auxi-
lio-doenga, a Autarquia inobservou a média dos Gl-
timos doze meses de contribuigdo consoante expde a
fle. 04 da inicial. Todavia, observa-se da relagdo
de contribuigdes que exibe que, por equivoca, fez
a mesma ali incluir contribuigdo referente ao pro-
prio més de outorga do beneficio (11/88), quando
seu calculo deveria ter observado o PBC de 11/87 a
10/88, exatamente como fez a Autarquia a fls. 26.
Dai a diferen¢a anotada pela autora.

Sua inconformidade &€ com a defasagem
que nota entre a média daqueles saldrios-de-con-
tribuicdc e o valor de beneficio de que é titular,
ambos referenciados ao salério minimo. Mas, como
se sabe, ndo h& gue se falar em paridade dos salé-
rios-de-contribuigdo e dos beneficios com certo
nimerc de salarios minimos, o que ndo é padrdo de
mensuragdc do valor dos beneficios.

Assim, observado pelo demonstrativo de
fls. 26 que estdo corretos oS c&lculos da Autar-
quia, também nego provimento a apelagao.

E como voto.
M
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