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PODER I-UDICJARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4° REGIAO

AC Ng 95,04.33706-8/RS

AFTE : MARAJO RIQUINHO YARGAS
ADV i Suzane Eiten Goldmeier
APTE ! INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV i Sandra Maria de Jesus Rausch
APDO ! (0s mesmos)
RELATOR ¢ JUIZA MARIA LUGCHIA LUZ LEtRIA
EMENTA

PREVIDENCIARIO. EQUIVALENCIA ENTRE O NUMERO DE SALARIOS MINIMOS
SOBRE OS QUAIS FORAM RECOLHIDAS AS CONTRIBUICOES E O SALARIO DE
BENEFICIO. CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

Inexiste na legislagio previdenciaria previsfio legal de vinculagiio entre 0 niimero de salarios mini-
mos sobre os quais o segurado contribuiu e seu salario-de-beneficio. Segundo o entendimento des-
te Tribunal, "sdo awto-apliciveis os parigrafos 5° ¢ 6° do art. 201 da Coustitui¢io Federal de
1988" (Sumula n° 24). Corregdo monetaria, inclusive para periodo anterior 20 ajuizamento da
agdo, na forma da Lei n° 6.899/81. Honorarios advocaticios que se compensam em face da sucur-
béncia reciproca.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a 4" Turma do Tribu-

nal Regional Federal da 4* Regifio, por unanimidade, negar provimento ao recurso do Autor ¢ dar parcial provi-
mmtoaoapelodaAutarquia,nafonnadomhtéﬁoenotastaquigﬁﬁwsqmﬁmfamndopaﬁeinmgramedo
presente julgado. T

Porto Alegre, 14 de novembro de 1995. L

Relatora

AcORDRo puaLEano |
P
'2 7. DEZ 1995
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APELACAO CIVEL N° 95.04.33706-6/RS

RELATORA : JUIiZA MARIA LUCIA LUZ LEIRIA

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
APELANTE : MARAJO RIQUINHO VARGAS

APELADOS : OS MESMOS

RELATORIO

Trata-se de apelagdes interpostas contra decisdio que julgou parcialmente pro-
cedente agdo ordinaria previdenciaria.

Inicio do beneficio em 16.5.86.

Sustenta a Autarquia nfo serem auto-aplicaveis os dispositivos constitucio-
nais que se referem 3 Previdéncia Social e que a corregdo monetiria deve ser aplicada nos
termos da Lei n°® 6. 899/81.

Sem contra-razdes de recurso.

O Autor, por sua vez, alega que o valor de seu beneficio deve ser equivalente
a0 numero de saldrios minimos sobre os quais contribuiu observado o coeficiente de 80%
(tempo de servigo de 30 anos) e que os 6nus da sucumbéncia devem ser suportados, em
sua totalidade, pela Autarquia.

Contra-razdes de recurso as fls. 89/91.

E o relatério.

Dispensada a revisdo.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4* REGIAO

APELACAO CIVEL N° 95.04.33706-6/RS

RELATORA : JUIZA MARIA LUCIA LUZ LEIRIA

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
APELANTE : MARAJO RIQUINHO VARGAS

APELADOS : OS MESMOS

VOTO

Insurge-se o Autor contra a sentenga afirmando ter direito a perceber o bene-
ficio em valor equivalente ac nimnero de saldrios minimos sobre os quais contnbuiu obser-
vado o percentual de 80%, vez que na época da aposentagdo contava com trinta anos e 0i-
to meses de servigo. Contudo, razdo ndo the assiste. Inexiste, na legislagfio previdenciaria,
qualquer vinculagio entre o nimero de salirios minimos contribuidos e o valor do sala-
rio-de-beneficio, muito embora, a difundida idéia de que o segurado, apos a aposentado-
ria, deva receber os mesmos valores que compunham o salirio-de-contribui¢o.

O artigo 58 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias estabeleceu
regra de natureza transitoria cuja eficicia perdurou de abril de 1989 até dezembro de
1991, quando efetivamente ocorreu a implantagio do novo Plano de Custeio e Beneficios
da Previdencia Social(MS n° 1233-DF, Rel. Min. Garcia Vieira, RSTJ 30/260-277).

Quanto ao 13° salério, devido é o seu pagamento integral a partir da Consti-
tmigio Federal de 1988, forte no entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, con-
forme se vé da ementa a seguir transcrita: "AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 147.959-1. ORIGEM: Rio Grande do Sul, Relator: Ministro Marco
Aurélio, Agravante; Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, Advs. Evanir Samuel da
Cunha Nunes ¢ outros, Agravado: Sim#o Lages da Silva, Adv: Nilvin Ehlert. Decisdo: Por
unanimidade, a Turma negou provimento ao agravo regimental. Ausente, ocasionalmen-
te, o Sr. Ministro Paulo Brossard. 2° Turma, 09.03.93. BENEFICIQ PREVIDENCIARIO
- PISO - FONTE DE CUSTEIO. As regras contidas nos pardgrafos 5° e 6° do artigo 201
da Constitui¢do Federal tém aplicabilidade imediata. O disposto no pardgrafo 5° do ar-
tigo 195 ndo as condiciona, jé que dirigido ao legislador ordindrio, no que vincula a
criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio ou servi¢o da seguridade social a corres-
pondente fonte de custeio total." DJU(Segdo I) de 26/03/93, p. 5007.

O 13° salario ndo é "prestacio mensal”. Conforme dispde o artigo 58 do Ato
das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, ADCT, corresponde desde sua criagdo a
gratificagdo natalina. Sendo devido, portanto, nos exatos termos do artigo 7°, VIII, da
Constituigdo Federal. De efeito, ndo s6 dita norma ¢ auto-aplicavel, ndo necessita de regu-
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cidria sobre o 13° salario dos empregados, nos termos do artigo 201, paragrafo 4°, da Car-
ta. Ademais, tal matéria ja se encontra pacificada pela Stimula 24 deste Tribunal: "sdo au-
to-aplicdveis os pardgrafos 5° e 6° do art. 201 da Constituicdo Federal de 1988".

Quanto ao topico corregio monetaria, merece reforma a sentenga recorrida.
Por se tratar de divida de valor, os créditos oriundos de decisdes judiciais relativas a bene-
ficios previdencidrios, a corre¢dio deve ser computada a partir da prestagio devida.

Dai, correto o critério da Lei n°6.899/81, inclusive para presta¢des vencidas
em data antertor a0 ajuizamento da a¢io.

Alids, este € o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢ca conforme se vé

da ementa a seguir transcrita: ]
"PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS. PRESTACOES ATRASADAS. CORRECAO MONE-

TARIA.

~Critério. Cuidando-se de prestagdes devidas e cobradas, em juizo, jd na vigéncia da Lei
€.899/81, ndo cabe aplicar-se o critério da Simula 71-TFR. Orientagdo assentada pela Tercei-
ra Se¢do, em grau de embargos de divergéncia”(Embargos de Divergéncia em Recurso Espe-
cal n® 52.846-0-SP, Relmtor Ministro José Dantas).

Quanto aos honorarios advocaticios, compensados proporcionalmente, ndo

merece reparos a sentenga apelada, isto porque restou o Autor reciprocamente vencido,

devendo ser mantida a compensagao.
Assim sendo, voto no sentido de negar provimento ao aj o Autor e dar

parcial provimento ao recurso da Autarquia.
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