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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 94.04.03833-4/SC

RELATORA
AGRTE

AGRDO
ADVOGADO

LI 1

JufZA ELLEN GRACIE NORTHFLEET ,
CONSELHO REGIONAL DE ENG/ARQUITETURA E AGRONOMIA DE SC -

CREA/SC
CONSTRUTORA E IMOBILIARIA HABITACIONAL LTDA.
Dionizio Luiz Colombi

E M E N ' A

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NUMERARIO PARA DILIGENCIA DE OFICIAL
DE JUSTICA. PREVIC DEPGSITO POR PARTE DA FAZENDA PUBLICA.

1. Ndo é razoavel que deva o oficial de Jjustiga retirar de
seus préprios vencimentos as despesas para o cumprimento de
diligéncias requeridas pela Fazenda Publica.

2. Evolugédo da jurisprudéncia no sentido da revogagdo impli-
cita da simula n® 154 do TFR.

3. Agravo improvido.
A C O R D A O

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima

indicadas, decide a Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 4' Re-
gisdo, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto
da Relatora.
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Porto Alegre, 30 de maio de 1995.

e
Juiza Ellen Gracie Northfleet
Relatora
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ACRAVO DE INSTRUMENTO N* 94.04.03833-4/SC
RELATORA: JUfZA ELLEN GRACIE NORTHFLEET

”»R E L. A T O R I ©O
A EXMA. SRA. JUfZA ELLEN GRACIE NORTHFLEET:

O Cconselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia de Santa Catarina - CREA/SC insurge-se contra decisao
que determinou o depésito de numerdrio para efetivagéo de dili-
géncias do Oficial de Justiga, nos autos da agéo de execugdo fis-
cal gue move contra a agravada.

O MP, no juizo de origem, opinou pela reforma da

decisdo agravada.
Mantida a decis@o, subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.
v O o (&
A EXMA. SRA. JUuiZA ELLEN GRACIE NORTHFLEET:

As autarquias equiparam-se & Fazenda Pdblica no
que diz com a dispensa de atendimento de custas processuais. A
respeito, dispunha a Sumula 154 do extinto TFR: "* A Fazenda Pu-~
blica, nas execug¢des fiscais, ndo estd sujeita a prévio depdsito
para custear despesas do oficial de justiga.”

Também o TRF/3* Regifio pacificou seu entendirento
no enunciado de sua Sumula 04, verbis : " A Fazenda Publica -
nesta expressdo incluidas as autarquias - nas execugbes fiscais,
ndo esta sujeita ao prévio pagamento de despesas para custear di-
ligéncia de oficial de justiga.”

Todavia, ndao &€ razoavel gue o oficial de Jjustiga
deva retirar de seus préprios vencimento as despesas necessdrias
ao cumprimento da diligéncia. Por isso, a jurisprudéncia tem evo-
luido no sentido perfilhado pela decisdo ora atacada.

Assim, a decisdo unanime da 1* Segdo do S8TJ, no
julgamento de embargos de divergéncia no recurso especial n®
22.630-6/5P, Rel. Min. César Rocha, in DJ de 06/09/93:

« PROCESSUAL CIVIL. DESPESAS DE CONDUCAO DE OFI-
CIAL DE JUSTIGA. FAZENDA PUBLICA. DEPOSITO PREVIO.

Estdo sujeitas a prévio deposito as despesas de
condugdo de oficial de justiga no cumprimento de
diligéncias requeridas pela Fazenda Publica.

Decisdo unanime da Egrégia 1% Seg¢doc desta Corte no
julgamento dos embargos de divergéncia no recurso
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especial n? 22630-6/SP, in DJ de 06.09.93.
Recurso especial desprovido."
Como se vé, a jurisprudéncia mais recente do Supe-
rior Tribunal de Justiga fez por implicitamente revogar a Sumula

TRF/154.
Adotando a mesma linha de entendimento, nego pro-

vimente ao agravo.
Jufza Ellen Gracie Northfleet
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