PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

EMBARGOS INFRINGENTES EM MATERIA CIVEL N° 95.04.06355-1

RELATORA : JUIZA MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE

EMBARGANTE : RAUL BUENO MARTINS

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURQ SOCIAL-INSS

ADVOGADOS : MARCELO ANTONIC THEODORO E OUTROS
IVAN CARLOS DE OLIVEIRA P. E SILVA

EMENTA

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POSTERIOR A
CONSTITUICAO DE 1988. PRIMEIRO REAJUSTE. PROPORCIONALIDADE. N&o se
aplica a Stmula TFR-260 aos beneficios previdenciarios iniciados apos a Constituicao
de 1988, porquanto corrigidos todos os saldrios-de-contribuicdo do PBC, a integralida-
de do primeiro reajuste geraria superposi¢éo de corregdo, em prejuizo da isonomia as-
segurada pelo critério proporcional contemplado na Lei n® 8.213/91. Embargos infrin-
gentes improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados os presentes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a 32 Secdo do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por unanimidade, negar provi-
mento aos embargos infringentes, nos termos do voto e notas taquigréficas, que ficam fazen-
do parte do presente julgado.

Porto Alegre, 21 de maio de 1997.
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 49 REGIAO

EMBARGOS INFRINGENTES EM MATERIA CIVEL N° 95.04.06355-1

RELATORA  JUIZA MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE
EMBARGANTE : RAUL BUENO MARTINS
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGUROQ SOCIAL-INSS

RELATORIO

Trata-se de embargos infringentes opostos a julgado de Turma
deste tribunal, assim ementado:

PREVIDENCIARIO. SALARIO DE BENEFICIO. TETO. ARTIGO
29, § 2° DA LEI N° 8.213/91. SUMULA 260/TFR. BENEFICIO CONCEDIDO
APOS A CF/88. INAPLICABILIDADE. 1. N&o padece de vicio algum a dispo-
sicdo contida no artigo 29, § 2° da Lei n°® 8.213/91, porquanto néo afrontou
qualquer dispositivo legal ou constitucional. 2. N&o se aplica a Sumula 260/
TFR aos beneficios previdenciarios concedidos apos a promulgacdo da
Constituicdo Federal de 1988, porquanto inexiste defasagem no valor da
renda mensal inicial, em face da corregdo de todos os salérios de contribui-
¢8a que compdem o periodo basico de célculo, pelos mesmos indexadores
que reajustam os proventos. 3. O critério da proporcionalidade adotadc no
primeiro reajuste ndo ofende o principio da isonomia, constitucionaimente
assegurado, eis que o tratamento diferenciado se deve a existéncia de situa-
¢les diversas. 4. Voto divergente no sentido da subsisténcia da Sumula
260/TFR ap6s a Constituicdo Federal de 1988. 5. Sentenga que se reforma
para julgar improcedente a agdo. Invertida a sucumbéncia e fixados 0s ho-
norarics advocaticios em 10% sobre o valor da causa corrigido desde o ajui-
zamento da agdo (Sumula 14/STJ). Suspenséo dessa condenagdo, a teor
do disposto nos artigos 11, § 2° e 12 da Lei n°® 1.060/50. 6. Apelagdo provi-
da.

O d. voto vencido sustenta devam ser interpretadas em conso-
nancia com a Constituicdo as disposigbes legais, permanencendo atual a
primeira parte da Sumula 260 do ex-TFR, uma vez gue garantida constitu-
cionalmente a manutengéo do valor real dos beneficios, sem ensejo a pro-
porcionalidade, permitida pela iei de regéncia em contraste com ¢ art. 201,
§ 2° da CF/88, pois ndo mantém, em carater permanente, o valor real do be-
neficio.

O voto condutor da maioria esta fundamentado na constatagéo
de que, ao contrario do que antes ocorria, atualmente o salario-de-beneficio
é apurado mediante atualizagéo, até a data do inicio do beneficio, de todos
os saldrios-de-contribuigéo formadores de sua base de calculo.

Admitidos os embargos, houve impugnacao.

E o relatorio.
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EMBARGOS INFRINGENTES EM MATERIA CIiVEL N° 95.04.06355-1

RELATORA : JUIZA MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE

EMBARGANTE : RAUL BUENO MARTINS

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
VOTO

A d. decisdo embargada esta em consonéncia com a jurisprudén-
cia deste Trbunal, que vem entendendo ser conforme & Constituic&o Fede-
ral de 1988 a proporcionalidade do primeiro reajuste, prevista no art. 41 da
Lei n® 8.213/91 e no art. 9° § 1°, da Lei n® 8.542/92.

E que, devendo-se corrigir os trinta e seis Ultimos saldrios-de-
contribuicao para a fixagéo do salario-de-contribuicdo e do valor do benefi-
cio, haveria dupla incidéncia de corregéo se esta fosse computada integral-
mente, retroagindo a tempo anterior j& considerado. Por outro lado, tem-se
que s a proporcionalidade do primeiro reajuste assegura a igualdade de
tratamento aos beneficiarios, equalizando os valores dos beneficios. Dai
inaplicar-se a Sumula TFR-260, surgida ao tempo em que, por ndo se corri-
girem todos os salarios-de-contribuig8o, havia margem a apreciaveis per-
das, a merecerem reparagaa.

Tal orientacéo, adotada pelas Turmmas, foi firmada pela Egrégia 22
Secdo, como se vé da seguinte ementa:

APOSENTADORIA POR TEMPQ DE SERVICO. RENDA MEN-
SAL. REAJUSTE INICIAL E POSTERIORES. Beneficio concedido em 14-
04-92, sujeito ao reajuste inicial proporcional a partir de 5/92 pela variac8o
do INPC, de acordo com a regra do art. 41, Il, Lei n® 8.213/91. Legalidade.
Reajustes posteriores obedientes ao regime legal instaurado pela Lei n°
8.542/92 e Lei n°® 8.700/93. Eventuais diferengas entre saldrio-gde-contribui-
¢do e salario-de-beneficio sdo devidas & atualizagdo assimétrica do salério
minimo (base da afualizagdo do salario de contribuig80). Recurso improvido.
Votos vencidos sustentando a inconstitucionalidade do inciso Il do art. 41 da
Lei n° 8.213/91 e dos que o alteraram. (El na AC 94.04 23228-9/RS, Rel.
Juiz Volkmer de Castilho, em 14-06-95).

Vale ainda citar:

REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CRITERIOS. A
Constituido assegura o reajustamento dos beneficios previdencidrios, para
preservar-thes, em carater permanente, o valor real, conforme critérios defi-
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nidos em lei (§ 3°, do art. 201). O critério previsto em lei é o do reajuste pe-
ricdico pela variagdo acumulaca do INPC, depois do IRSM, considerada, no
primeiro reajuste, a data do inicio do beneficio (Lei n° 8.213/91, art. 41, I e Il
Lei n° 8.542, de 1992, art. 9°, § 2°, com a redacdo da Lei n° 8.700, de 1993).
Ndo ha, no critério, ofensa ao principio da isonomia em relago aocs benefi-
cios concedidos em data anterior, cujo primeiro reajuste é por pencentual
mais elevado. E que o art. 31 da Lei n° 8.213, de 1991, prevé a atualizagéo
dos salarios-de-contribuicdo pelo mesmo critério (INPC/IRSM)... Até a data
do inicio do beneficio. Assim, se & certo que o primeiro reajuste de determi-
nado beneficio é por percentual inferior ao de outros concedidos em més
anterior, ndo € menos certo que seu valor inicial é proporcionalmente mais
elevado que o daqueles, porque caiculado mediante corre¢8o, por percen-
tual maior, dos saldrios-de-contribuicdo. (AC 95.04.33165-3/RS, Rel. Juiz
Teori Albino Zavascki, DJ 17-01-96, p. 1.444).

Esse entendimento, ressalte-se, tem sido confirmado por deci-
sées do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, citando-ge, a titulo exemplifi-
cativo, os acbrddos proferidos nos julgamentos do Recurso Especial n®
78120/RS, DJU de 18 de margo de 1996, e o Recurso Especial n° 77192/
RS, DJU de 26 de fevereiro de 1996. O (ltimo, da lavra do Ministro Edson
Vidigal, foi assim ementado:

PREVIDENGIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCIA-
RIO. LE! N° 8.213/91. PROPORCIONALIDADE. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 260/TFR. 1. A atualizagdo proporcional da renda mensal inicial, no
primeirio reajuste, ndo ofende a Lei n° 8.213/91. Inaplicabilidade da Sumuila
n® 260/TFR. 2. Recurso improvido.

Assim, os embargos infringentes ndo merecem prosperar, deven-
do ser mantida a deciséo que bem dirimiu a quest&o controvertida.

Em face do exposto, nego provimento acs embargos infringentes.

E como voto. s
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RELATORAY Exma.Sra Jiiea MARIA DE P F LARARRERE
PRESIDENTE d SESSADY Emwa.fra.Juiza MaRTa LUDIA LUT LETRIA
PROCURANOR Da REPUBLEIDAHL Emmo.dr. CARLOE  EDUARDD  THOMPSON FLORES

LENE

AUTUACAD

EMBGTE o RAll BUENO MARTING
EMBGLO ¢ THETITUTO NACIOMAL DI SEGURG SGCTAL - ITHES

ADVOGADOS

Ay s Marcelo Antonio Theodoro (& putros)
Dy s Tvan Darles de Oliveiraw P& Silva

SUSTENTACADC ORAL

CERTIDAO

Certifico que als) Egregials) TERCETRS SECAD ao apraciar O processo
em  eplarafte, em  sesnho realizada neeba daba, proferin a seguinte
decisfos

DECTSAN: A TERCEINA SEQCAD, POR UNANIMIDADE, WEGOU  PROVIMINTG =]
FHRSROOS, NOS TERMOS DO VATO DA GENHORS JUEZ SLATORA. "

Uotnram os Juiwess: MARLa DE FF LAalmRRERE MaRTa LUDTa LUZ LEIRIA,
CLOTO PINMEIRD DE CASTRA, VIRGINIA SOMHETHEE S0a0 SURREALLK CHABRS,
CARLOS SORRINMD e AMAURY CHAVER DL ATHATDE
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