PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4? REGIAO

APELACAO CIVEL N° 95.04.16774-8/RS

RELATOR JUIZ NYLSON PAIM DE ABREU
APELANTE GILBERTO SCHERER
APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADVOGADOS Raul Portanova e outros
Sandra Maria de Jesus Rausch
EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. ART. 201, § 1° DA CF/1988. APO-
SENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PROPORCIONALIDADE. SUMU-
LA 260/TFR. INAPLICABILIDADE. REAJUSTE DE BENEFICIO. LEI N°
8.542/92.

1. O critério de célculo da aposentadoria proporcional estabelecido no art. 53 da
Lei n° 8.213/91 ndo ofende o texto constitucional. sh e ‘

2. Apds a promulgagio da Constitui¢do Federal de 1988, nfo mais tem aplicabili-
dade o enunciado n° 260 da Simula do extinto Tribunal Federal de Recursos. Pre-
cedentes do STI.

3. A politica salarial implantada por meio da Lei n° 8.542/92, com a redaciio que
the foi dada pela Lei n° 8.700/93, refere-se a antecipagdo de reajuste ¢ ndo ao rea-
juste integral.

4. Apelagdo improvida.

ACORDAO

Vistos e relatados os presentes autos, em que sido partes as acima indicadas, decide

a 6* Turma do Tritunal Regional Federal da #* Regifio, por unaniniidsde, HEEEF i
Apelagdo, nos termos do voto do Relator ¢ notas taquigrificas, que ficam fazendo parte integran-
te do presente julgado.

Custas "ex lege".
Porto Alegre, 1° de abril de 1997 (data do julgamento).
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APELACAO CIVEL N° 95.04.16774-8/RS

RELATOR  : JUIZ NYLSON PAIM DE ABREU
APELANTE  : GILBERTQ SCHERER
APELADO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

RELATORIO

GILBERTO SCHERER (DIB 02-92, NB 863624777) propés
agio ordinéria contra o Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando: 1) o re-
célculo da renda mensal inicial, com aplicacio de um coeficiente proporcinal ao
tempo de servigo; 2) a aplicagdo no primeiro resjuste, a partir de setembro de
1991, do indice integral da variagio do INPC; 3) o reajustamento, a partir de
agosto de 1993, com base no indice integrat de variacdo do IRSM, sem expurgo
ou limite, nos meses de alteraglio do salario minimo.

O MM. Juizo "a quo” julgou improcedente a a¢do, condenan-
do o vencido ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em 102 sobre o
valor atribuido A causa, devidamente atualizado (fls. 29-33).

Inconformado, o Autor interpés apelagio, pedindo a reforma
da r. senten¢a (fls. 35-42).

E o relatério. /
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/- Relator
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APELACAO CIVEL N° 95.04.16774-8/RS

RELATOR : JUIZ NYLSON PAIM DE ABREU

APELANTE ™ GILBERTO SCHERER

APELADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
VOTO

A primeira questio ventilada no apelo diz respeito i existéncia
ou ndo da garantia constitucional da proporcionalidade para a aposentadoria por
tempo de servigo.

Da leitura do apelo, depreende-se que o apelante busca uma in-
terpretagdo literal, fundada em conceitos matematicos, do artigo 202, caput ¢ §
1°, da Constituig#io Federal, o que nfio pode prevalecer. Com efeito, tal nonna as-
sim dispde:

“E assegurada aposentadoria, nos termos da lei, calculando-se o benefi-
cio sobre a média dos trinta e seis iltimos saldrios de contribuigdo,
corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade
dos reajustes dos salarios de contribuigdo de modo a preservar seus va-
lores reais e obedecidas as seguintes condigdes:

g 1) ® E facuitada aposentadoria proporcional, apés trinta anos de traba-
tho, ao homem, €, apods vinte e cinco, a muther.”

A Lein® 8.213/91, ao estabelecer, segundo o Apelante, um crité-
rio de progress#io, cujo conceito matemético difere do de proporglio, niio ofendeu
0 texto constituctonal. O que o legislador constituciona! assegurou, na verdade,
foi a aposentadoria com tempo ndo integral, remetendo de forma expressa a sua
regulamentagdo a legislagfio ordinéria. Pretender aplicar conceitos puramente ma-
tematicos, na esfera constitucional, refoge 4 Hermenéutica Juridica.

A respeito do tema, cabe reproduzir a ementa a seguir:

SCONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO, APOSENTADORIA PRO-
PORCIONAL. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 53, 1, DA LEI
8.213/91. APOSENTADORM CONCEDIDA APOS A VIGENCIA DA
LE! N° 8.213/9]. INDICE INTEGRAL DE REAJUSTE APLICABILI-
DADE. CORRECAO MONETARIA. SUMULA N° 7! - EXTINTO TFR
INDEXACAO PELO SALARIO MINIMO. INAPLICABILIDADE. APLI-

2



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 49 REGIAQ

CACAO DA LEI N° 6.899/81. INDEXACAO DE INDICES CONTEM-
PORANEOS. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. NATUREZA ALl-
MENTA ISDESDE O DEBITO. 0. .
1. N30 #endds constituinte estabelecido, no art. 307, Il § 1% da CF, os
ritérios de cdlculo da aposentadoria proporcional, ndo fere tal disposi-
tivo lei que estabelece critério de progressividade para concessdo de
aposentadoria proporcional.
2. omissis
3. omissis
4. omissis
3. Improvimento & apelagdo do INSS e parcial provimento & apelagdo da
parte aqufora.®

Assim sendo, a renda mensal da aposentadoria por tempo de ser-
vico corresponderd aos seguintes percentuais, conforme disposto no artigo 53 da
Lei n° 8.213/91, em ilustragdo fornecida por FLORICENO PAIXAO ?

Homem Mulher

Tempode (% Tempo de(%

SeTVIGO servigo

30 anos 70 25 anos 70

31 anos 76 26 anos 76

32 anos 82 27 anos 82

33 anos 88 28 anos |88

34 anos |94 120an0s |94 B
35 anos 100 30 anos 100

Decorrentemente, verifica-se que a regra de célculo para os be-

neficios de aposentadonia por tempo de servigo proporcional est4 regulamentada
pela Lei n® 8.213/91 (artigo 53).

Sem razdo o apelante nesse ponto da controvérsia.

1 AC 95.05.215678-1/PE, TRF - 5* Regillo, 2* Turma, Rel. Juiz JOSE MAILA DA SILVA, DU, seg. 11, &d. 03-5-1996, p. 28514,

2 A previdéncia social em perguntas e respostas e legislagdo correlata. - 32* ed Porto Alegre: Sintese, 1997, p. 97. >>
3
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No que concerne a0 primeiro reajuste dos beneficios previden-
ciarios concedidos apés a promulgacdo da Constituighe Federal de 1988, entendo
que ndo mais tem aplicabilidade o enunciado n® 260 da Simula do extinto Tribu-
nal Federal de Recursos, porquanto nestes casos inexiste defasagem no valor da
renda mensal inicial, em face da corregdio de todos os salarios-de-contribui¢io
que compdem o periodo basico de calculo, pelos mesmos indexadores que reajus-
tam os proventos. Observo, pois, que o critério da proporcionalidade adotado no
primeiro reajuste ndo fere o principio da isonomia, constitucionalmente assegura-
do, eis que o tratamento diferenciado se deve a existéncia de situagSes diversas.
Ademais, esta matéria ja foi apreciada pela 2* Segdo deste Egrégio Tribunal, em
sua antiga composigdo, por ocasido do julgamento dos Embargos Infringentes em
Matéria Civel n° 94.04.23228-9/RS, assim ementado:

"APOSENTADORIA POR TEMPQ DE SERVICO. RENDA MENSAL.
REAJUSTE INICIAL E POSTERIORES. Beneficio concedido em
14.04.92, sujeito ao reajuste inicial proporcional a partir de 5/92 pela
variagdo do INPC de acordo com a regra do artigo 41, II, da Lei
8 21391 Legalidade. Reajustes posteriores obedtentes ao regime legal
instaurado pela Lei 8.542/92 e Lei 8.700/93. Eventuais diferengas entre
salario-de-contribuicdo e saldrio-de-beneficio sdo devidas 4 atualiza-
¢do assimétrica do salario minimo (base do saldrio de contribuigdo) e
do INPC (base da aralizagdo do salario de coniribuigdo). Recurso im-
provido. Votos vencidos, sustentando a inconstitucionalidade do inciso
U do art. 41 da Lei 8.213/91 e dos que o alteraram.” 3

A respeito da matéria, a 5* ¢ a 6* Turmas do Colendo Superior
Tribunal de Justiga assim decidiram:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO PREVIDENCLARIO. LEI N®
8.213/91. PROPORCIONALIDADE. INAPLICABILIDADE DA SUMULA
260/TFR.

1. A atualizagdo proporcional da renda mensal

inicial, no primeiro reajuste. ndo ofende a Lei n® 8.213/9!. Inaplicabili-
dade da Sttmula 260, TFR

2. Recurso improvido.” *

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. PRESERVACAO DO VA-
LOR REAL. LEIS N® 8.212/91E 8.213/91.

3EMB. INF. EM MAT. CEVEL n* 94.04.23228-9/8S. TRF4* Regi¥o, 2* Selio, Rel. Juiz VOLKMER DE CASTILHO, DIU, seg. II,
od 05-7-1998, p. 42617

4 RE n° 79869-RS, STJ, 5* Turma, Rel. Min. EDSON VIDIGAL, DJU, seg. [, ed. 13-03-96, p. 7595,
4 Z
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- 4 legislagdo previdencidria vigemie garante que, no primeiro regjuste
do beneficio, o indice serd aplicado pela variagdo do INPC que resultar

er%e 9, gara de inigio ¢ desse reajuste. e
- Recurso especial ndo conhecido.” *

De acordo com o deduzido na inicial, 0 Apelante objetiva tam-
bém que os reajustes estabelecidos na lei, que sio quadrimestrais, sejam realiza-
dos mensalmente, com o pagamento do [RSM integral dos proventos.

A Lei n° 8.542, de 23 de dezembro de 1992, determinou que os
reajustes dos salarios e beneficios previdenciarios ocorreriam de quatro em qua-
tro meses. Posteriormente, a Lei n° 8.700, de 27 de agosto de 1993, alterou o
contido no art. 9°, § 1°, do referido diploma legal, assim dispondo:

"§ 1°- Sdo asseguradas ainda aos beneficios de prestagdo continuada da
Previdéncia Social, a partir de agosto de 1993, inclusive, antecipagdes
em percentual correspondente d parte da variagdo do IRSM que exceder
a 1% (dez por cento} no més de fevereiro, margo, abril, junho, julho,
agosto, outubro, novembro e dezembro.”

Com isso, a periodicidade do reajuste foi mantida, sendo que a
alteragdo produzida, que veio a beneficiar os segurados da Previdéncia Social, diz
respeito a redugo do prazo das antecipagBes, que era bimestral, passando para
mensal no que viesse a exceder a 10% da variagfio do IRSM do més anterior,
amenizando, assim, as conseqiiéncias provocadas pela inflagiio.

cional no que se refere a irredutibilidade dos proventos previdencisrios, visto que

ndo houve alteraglio no reajuste dos beneficios, mas to somente nas antecipagdes
definidas em lei.

Esta Egrégia Corte tem-se manifestado consoante o entendimen-
to acima exposto, conforme ementa abaixo transcrita:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. LFI N° 8.542/92.

1.’4 politica salarial implantada através da Lei n® 8.542/92, com a reda-
¢do dada pela Lei n° 8.700/93, ndo ofendeu o art. 201, § 2°, da Consti-
nhi¢do Federal, posto que o art. 9°, § 1°, do mencionado diploma, invo-
cadp pelo(s) autor(es) para fundamentar sua agdo, refere-se, tdo so-

mente, a antecipagdo de reajuste ¢ ndo ao reajuste integral, a ser Jeito

5 RE n° 78.120/RS, STJ, 6® Turma, Rel. Min. WILLIAM PATTERSON, DJU, sec. L ed. [1-03- 96
5 2
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nos termos dos respectivos incisos e que, segundo a Carta Magna, deve
preservar o valor real do beneficio.’

2. Ndo se pode admitir a tese levantada pelos autores, que na prdtica,

e seria a substf@ROWWS prazo de reajuste quadiimestral sal,
sem o devido amparo legal.

3. Apelagdo improvida.” $

Por conseguinte, a pretensio do Apelante n3o merece ser acolhi-
da em razio da auséncia de previsio legal que a sustente.

Nestas condu;ﬁes, voto no sentido de negar provimento & Apela-

sz NYLSON Myﬁz AB

¢do do Autor,

PREVIIMACISTT48/SMR
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6 ACn®95.04.15008-0/RS, TRF da 4 Regilio, 4 Turma, Rel Juiza ELLEN GRACIE NORTHFLEET, DU, sop: I ed. 21-6-1995, p. 392223,
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