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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

APELACAOQ CIVEL N° 95.04.57019-4/RS
RELATOR : JUIZ CARLOS SOBRINHO
APTES :  EDECY TIRLONI BALARDIM E QUTRO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SQCIAL - INSS

APDOS :  OSMESMOS
ADVS ¢ MARIA DE LOURDES DORNELLES MARCOLIN E OUTROS
LEANDRO SEGANFREDO

EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO CONCEDIDO APSS A CONSTITUI-
GAO DE 1988. PROPORCIONALIDADE DO REAJUSTE. SOUMULA N° 260/TFR.
CORRECAO DOS SALARIOS-DE-CONTRTRUIGAO.INDEXADOR. TETO-LIMITE.

1. Para os beneficios concedidos ap6s a Constituigio de 1988, ndo subsiste mais a causa pa-
ra a aplicagiio da Sumula n® 260/TFR, visto que foram calculados com base na média das
trinta e seis Gltimas contribuig@es, corrigidas monetariamente, inexistindo prejuizo pela utili-
zagéo de indice proporcional de reajuste.

2. A proporcionalidade do reajuste nio afronta a garantia de preservagio do valor perma-
nente do beneficio, possuindo respaldo na Lei n° 8.213/91.

3. E incabivel a equivaléncia enire o salario-de-contribuigdo ¢ o salario-de-beneficio, segun-
do a Simula n® 40 deste Tribunal.

4. A corregdo monetaria dos salarios-de-contribuigio deve obedecer aos critérios fixados
pela Lei n° 8.213/91, descabendo 3 aplicago de outro indexador, a pretexto de melhor re-
fletir a inflag3o.

5. Néo demonstrado o prejuizo pela aplicagio do teto-limite de saldrios-de-contribuigio,
prescinde-se da anélise da legalidade ou nfio do procedimento da autarquia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a 3* Turma do
Tribunal Regional Federal da 4° Regido, por unanimidade, conhecer parcialmente do apelo dos autores, ne-
gando-lhe provimento, e dar provimento ao apelo da autarquia, na forma do relatério e notas taquigraficas
que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Porto Alegre, 10 de dezembro de 1996.
”, ./' /7 .
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JUIZ CARLOS SOBRINHO
RELATOR
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APELACAO CIVEL N° 95.04.57019-4/RS
RELATOR :  JUIZ CARLOS SOBRINHO
APELANTES : EDECY TIRLONI BALARDIM E OUTRO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
APELADOS : OS MESMOS

RELATORIO

0 EXMO. SR. JUIZ CARLOS SOBRINHO:

EDECY TIRLONI BALARDIM (Aposentadoria por
Idade, DIB 08.07.93) e ARLY AFFONSO ARAUJO (Aposentadoria por Tem-
po de Servigo, DIB 05.08.93) ajuizaram ag#o ordiniria contra o INSS, visando i
revisdo dos beneficios de aposentadoria, segundo os termos do art. 202 da Cons-
tituigdo Federal, de forma que a renda inicial corresponda 2 exata média corrigi-
da do INPC, sem as limitagSes infraconstitucionais, considerando-se os percen-
tuais inflaciondrios de 70,28% (janeiro/89) e 44,80% (abril/90); a aplicagdo da
Samula n° 260/TFR no primetro reajuste e a observéncia da variagio do salario
minimo nos reajustes subseqiientes; a fixagdo dos tetos e classes de beneficio e
contribuig3o, no periodo de agosto/87 a maio/89, pelo piso nacional de salarios.

Ofertada contestagdo, o Juizo de Primeiro Grau julgou
parcialmente procedente a agfo, condenando o réu a aplicar o limitador de dez
(10) vezes o saldnio de contribui¢io apoés o calculo da renda mensal inicial, bem
como a pagar, em favor dos autores, as diferengas apuradas, acrescidas de corre-
¢d0 monetaria nos termos da Siimula 71 do TRF até o ajuizamento e, a partir de
entdo, pela Lei n° 6899/81, além de juros legais na forma da Stmula 03 do TRF.
Em razdo da sucumbéncia parcial, os honordrios advocaticios foram fixados em
10% sobre o valor da condenagfio, arcando os autores com 80% deste valor e o
réu com 20%.

Os autores apelaram, sustentando a auto-aplicabilida-
de do art. 201, § 3°, e do art. 202, ambos da Constitmigio Federal, devendo a ren-
da mensal inicial corresponder 4 exata média corrigida pelo INPC, sem limita-
¢bes infraconstitucionais. Pleitearam a integralidade do primeiro reajuste e a ma-
nutengdo do valor real do beneficio. Insistiram, ainda, na inclusio dos percen-
tuais inflacionarios pleiteados na inicial.

O réu, em sua apelagio, postulou a anulagio da senten-
¢4, sob a alegaciio de julgamento extra petita no que tange 4 aplicag@o do limite
de dez salarios-de-contribui¢do somente apos o calculo da renda mensal inicial.
Alternativamente, pediu a reforma da decisio, eis que a forma de cilculo deferida
¢ totalmente contréria a texto expresso de lei.

E o relatério. /7 '
INSS/SALCONTR/S70194AC M —~
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APELACAO CIVEL N" 95.04.57019-4/RS

RELATOR : JUIZ CARLOS SOBRINHO
APTES : EDECY TIRLONI BALARDIM E OUTRO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
APDOS :  OS MESMOS
vVOTO

O EXM°, SR. JUIZ CARLOS SOBRINHO:

Os autores, em seu apelo, propugnam que o valor do
beneficio corresponda a exata média dos salarios-de-contribuigfo, corrigida pelo
INPC, incluindo-se os [PC's de junho/87, janciro/89, margo e abril/90 ¢ o IGP de
fevereiro/91. No que pertine aos indices de junho/87, marco/90 ¢ feveretro/91,
nio conhego do apelo, pois acarreta a modificagio do pedido, em grau de recur-
so, inadmissivel, face a4 vedagido contida no art. 264 do CPC. Por outro lado, ndo
merece apreciagdo a incidéncia do IPC de janeiro/89 e de abril/90, visto que os
calculos ndo abrangem estas competéncias, anteriores as altimas trinta e seis con-
tribuigdes.

A pretensio ndo procede, em face do entendimento
deste Tribunal, consolidado na Siimula n® 40:

"Por falta de previsdo legal, é incabivel a equivaléncia en-

tre o saldrio-de-contribuicdo e o saldrio-de-beneficio para

o cdalculo da renda mensal dos beneficios previdencidrios.”

Tratando-se de beneficios concedidos sob a égide da
Lei n® 8.213/91, todos os salarios-de-contribuigdo considerados no calcule do sa-
lario-de-beneficio foram corrigides de acordo com os indices escolhidos pelo le-
gislador para assegurar a preservagdo do valor real das contribui¢des vertidas pe-
lo segurado, sendo 1nadmissivel a aplicagdio de outro indice, a pretexto de melhor
refletir a inflagdo. Néo ha falar, portanto, em auto-aplicabilidade do art. 201, §
3°, ou do art. 202 da Constitui¢do, para estes beneficios.

Os apelantes pleiteiam a integralidade do indice em-
pregado no primeiro reajuste, consoante a jurisprudéncia consubstanciada na Su-
mula n® 260/TFR. Esta Simula foi criag8o pretoriana de largo alcance, cujo esco-
po foi reparar os prejuizos decorrentes da aplicagiio de indices proporcionais no
primeiro reajuste, quando a data de inicio do beneficio nio coincidia com a data-
basc. Cabe lembrar que, & época, os doze altimos salarios-de-contribuigiio que
formavam o periodo basico de cdlculo n3o recebiam qualquer corregdo, acarre-
tando a diminuigio do valor do beneficio, ja no momento do célculo do salério-

de-beneficio, pelo ndo-repasse da mflagdo do periodo. -, //r
[// /// rd

INSS/SALCONTR/STOL94AC
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O lesivo critério de calculo do salario-de-beneficio foi
abolido pela Constituigdo de 1988, que estabeleceu, no art. 201, § 3° a comegio
de todos os salarios-de-contribuigio considerados no calculo do beneficio. Nio
subsiste mais a causa para a aplicagio da Siumula n® 260, visto que o beneficio ja
fot apurado pela média das trinta e seis {iltimas contribuigdes, corrigidas moneta-
riamente, més a més. O STJ ja se manifestou sobre a maténia, no acorddo assim
ementado:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO PRE-
VIDENCIARIO. LET N° 8.213/91. PROPORCIONALIDA-
DE. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 260/TFR.. 1. A
atualizagdo proporcional da renda mensal inicial, no pri-
meiro reajuste, enconira-se fundoda na Lei n°8.213/91. 2.
Recurso ndo conhecido.” (RE N° 98002/RS, Rel. Min. Ed-
son Vidigal, 5° Turma, DJU 07-10-96, p. 37678).

Ademais, a proporcionalidade do reajuste possui res-
paldo na Lei n® 8.213/91, no art. 41, II, que definiu o reajuste dos beneficios de
acordo com suas respectivas datas de inicio, com base na vanagdo intcgral do
INPC (substituido pelo [RSM, a partir da Lei n° 8.542/92), nas mesmas épocas
em que o salario minimo for alterado. A medida que a inflagdo do periodo ime-
diatamente anterior & concessio do beneficio ja foi incluida no calculo da renda
mensal inicial, e a inflagdo posterior 4 data de inicio é repassada no momento do
reajuste, ndo ha falar em redugédo do valor real dos proventos. Se fosse emprega-
da a variagio total, e ndo a proporcional, do indexador no intervalo de tempo en-
tre o iiltimo reajuste, anterior A concessdo do beneficio, e o atual, posterior, o be-
neficio seria duplamente corrigido, causando disparidade em relagdo ao beneficio
cuja data de inicio coincide com o més de reajuste, que receberia indice menor.

Cabe ressaltar que a clausula constitucional de preser-
vagdo do valor real do beneficio, inserta no art. 201, § 2° constitui uma norma
programatica, a orientar o legislador ordinario na claborac@o das leis que regem a
previdéncia social, cujo conteudo foi definido pela Lei n° 8.213/91, no art. 41 ¢
seus incisos. Nio cabe ao operador juridico fixar o pardmetro para a aplicagéo do
principio, interpretando-o no sentido de vinculagdo entre o numero de salarios
minimos apurados no momento da concessdo do beneficio € a sua equivaléncia
nos reajustes subseqiientes.

A autarquia, por sua vez, alega que a sentenga foi além
dos limites do pedido, pedindo a sua anulagfio. Néo € o caso, uma vez que se de-
preende pela leitura da inicial, que se trata do teto previsto no art. 29, § 2" da
Lei n° 8.213/91, que limita o salario-de-beneficio ao valor maximo do
de-contribuigdo, vigente na data do inicio do beneficio.

INSS/SALOCONTR/370194AC
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A sentenga merece reforma, contudo, por outra razio.
Os autores ndo demonstraram o prejuizo causado pelo emprego do teto-limite no
valor de seus beneficios, restringindo-se a discorrer sobre a proibigdo de qualquer
teto, face ao texto constitucional. Analisando-se as cartas de comunicagio expe-
didas pelo INSS (fls. 10 e 13), constata-se, por simples calculo aritmético, que o
salario-de-beneficio, que corresponde 4 média corrigida dos saldrios-de-contri-
buigio, ¢ inferior a0 limite maximo do salirio-de-contribuigfio, igual a dez sali-
rios minimos. A renda mensal inicial, por conseguinte, ndo sofreu nenhuma redu-
¢do em virtude da limitago imposta pelo art. 29, § 2°. N4o ocorrendo a utilizagéio
do teto-limite nos beneficios, é prescindivel a analise da legalidade ou ndo do
procedimento da autarquia.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer parcial-
mente do apelo dos autores, negando-the provimento, ¢ dar provimento ao apelo
da autarquia, para julgar improcedente o pedido relativo & desconsideragéo do te-
to-limite no calculo do salario-de-beneficio. Restando sucumbentes os autores,
condeno-os a arcar com os honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o va-

lor da causa.
wir)
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