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RELATORIO

O Ministério Pudblico Federal ofereceu dentncia em desfavor de
ACIOLI CARDOSO CAETANO e VILMAR ANTONIO SAGRILO, dando-os
como incursos nas penas do art. 95, “d”, daLei 8.212/91, porque, na qualidade de
responséveis legais pela COOPERATIVA REGIONAL TRITICOLA
SANTIAGUENSE LTDA., com sede em Santiago/RS, retiveram valores
referentes a comercializacdo de produtos rurais, relativas aos meses de junho de
1995 a junho de 1996, no valor de R$ 156.473,46, sem efetuar o recolhimento
aos cofres do Instituto Nacional do Seguro Social.

A denuncia veio instruida com base em Representacdo Fiscal.
Recebida em 06/02/1997 (f1.66), foi realizado interrogatdrio dos réus em juizo
(fls. 74/80). Apés regular instrucdo, ouvida a testemunha de acusacéo (fls. 157 e
157/verso) e as de defesa, fls. 183/184, 197/203 e 219/224 e feitas as alegacbes
finais, sobreveio sentenca, condenando os réus Acioli Cardoso Caetano e Vilmar
Antonio Sagrilo a 2 anos e 8 meses de reclusdo e ao pagamento de 30 dias-multa,
na razéo de 1/10 do salario minimo para cada dia-multa vigente a data do ultimo
fato.

Inconformado, apelaram os réus, alegando, em suas razoes, fls.
289/306, a) que sua conduta estaria respal dada pel o estado de necessidade; b) que
foi suprimida a exigéncia de recolhimento da contribuicdo previdenciéria
referente a0 FUNRURAL; ¢) gue os réus teriam sido beneficiados pela anistia de
que trata a Lel 9.639/98, art. 11, paragrafo Unico e d) que a adesdo a0 REFIS
implica anistia, nos termos da Lei 9.964/2000.

Com contra-razes, fls. 323/331, subiram o0s autos a este Tribunal,
opinando o Ministério Publico, em seu parecer, fls. 335/344, pelo improvimento
do apelo.

E o rdatério.
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VOTO

Trata-se de apelagdo da Defesa que busca a reforma da sentenca
gue condenou os réus pela pratica da infracdo descrita no art. 95, “d”, da Le
8.212/91, c/c o art. 71 do CP, as penas de 2 anos e 8 meses de recluséo e multa,
eis gue retiveram valores referentes a comercializacdo de produtos rurais,
relativas aos meses de junho de 1995 a junho de 1996, ndo recolhendo aos cofres
publicos, a época propria, na qualidade de responsaveis legais pela
COOPERATIVA REGIONAL TRITICOLA SANTIAGUENSE LTDA., valores
atitulo de contribuicdo social.

Inconformada, apela a Defesa, buscando a reforma da sentenca,
sustentando, em sintese, que sua conduta estaria respaldada pelo estado de
necessidade; que foi suprimida a exigéncia de recolhimento da contribuicéo
previdenciariareferente a0 FUNRURAL; que os réus haveriam sido beneficiados
pelaanistiade que trataalLe 9.639/98, art. 11, paragrafo Unico e que a adeséo ao
REFIS implica anistia, nos termos da Lei 9.964/2000.

Antes de enfrentar as razdes do recurso de apelagdo, cumpre
observar que no Brasil a conduta atribuida ao réu é considerada crime desde a
entrada em vigor do Decreto-Lel n° 65, de 14.12.1937. Com o0 passar do tempo 0
tipo penal sofreu pequenas modificagOes e as penas foram se alterando. Mas a
omissdo no recolhimento sempre continuou sendo fato tipico. Confira-se aLe n°
3.807/60, Lei n®8.137/90, Lei n° 8.212/91 e mais recentemente aLel n° 9.983, de
17.07.2000, que inseriu a norma no Codigo Penal. Registre-se que aLei n° 9.983,
de 14.07.2000, ao dar nova redacdo ao crime em estudo, ndo afastou a tipicidade.
Evidentemente, a pena maxima diminuiu para 05 anos podendo, entdo, ser
aplicada aos casos anteriores a sua vigéncia, por ser lel mais benéfica.

Muito embora antigo, este delito nunca foi bem aceito pela
comunidade juridica. Até a entrada em vigor da Lel n°® 8.212/91 ele ndo tinha a
menor efetividade. A lei existia mas eraignorada. Depois ele comecou a a cancar
peguenos e grandes empresarios e como a pena minima (02 anos) sempre era
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elevada em razéo da continuidade delitiva, ndo permitia a concessdo de “sursis’.
Muitas foram as condenagdes e passaram-se anos para que a doutrina comegasse
ainteressar-se pelo tema e a san¢ao ser aceita.

Constantemente vem a discussédo a constitucionalidade do tipo
pena daLei n°8.212/91, agorainserido no art. 168-A do Cbdigo Penal. Afirma-
se que € inconstitucional o art. 95, alinea “d” da Lel n° 8.212/91, porgue ofende
ao art. 5° inc. LXVII da Constituicdo Federal, que veda prisdo por divida
Dizem, ainda, que o referido delito foi revogado pelo Tratado sobre Direitos
Humanos, Pacto de S0 José da Costa Rica, aprovado pelo Congresso Nacional
através do Decreto Legidativo n® 27, de 26.05.1992. Examinarei as duas
alegacdes simultaneamente, visto que elas se confundem.

A prisdo por omissd0 no recolhimento de contribuicbes
previdenciérias ndo é prisio por divida. E tipo penal, regularmente editado pelo
Congresso Nacional no uso de suas atribuicdes constitucionais. Existe desde
1937 (Decreto-Lei n° 65) e jamais foi tido por inconstitucional. E por tal motivo
gue ndo ha ofensa a qualquer dispositivo constitucional € nem houve revogacéo
pelo Pacto de Sdo José da Costa Rica. E possivel, por exemplo, discutir se a
prisdo em caso de alienagdo fiducidria ofende a Carta Magna ou o Pacto referido.
Mas néo o crime de omissdo no recolhimento de contribui¢des previdenciarias.

No mérito, a materialidade delitiva estd comprovada pela
Notificagdo Fisca de Lancamento de Débito n° 32.427.777-6  (fl. 09),
acompanhada de relatorio fiscal (fl. 05/06) e de discriminativos de débito (fls.
12/13).

Quanto a autoria, o réu Vilmar Antdnio Sagrilo aduz que, fl. 75, “é
verdadeira a acusacéo gue lhe é feita na denincia” . Mais adiante coloca que “na
qualidade de Diretor Comercial, tinha conhecimento de que a Cooperativa
retinha os valores das contribui¢des previdenciarias atinentes a comercializacdo
de produtos rurais, no caso soja e trigo recebidos de pessoas fisicas’. Acioli
Cardoso Caetano, afl. 78, reitera que “ & verdadeira a acusacéo que lhe é feita na
dendncia” . Aduz que “ o ndo-recolhimento de tais contribuicdes, por opcédo da
Diretoria, buscava manter a Cooperativa em funcionamento”. A sSeguir,
assevera que “a Cooperativa viu-se forcada a utilizar os valores

correspondentes a contribuicdo previdenciaria sobre a comercializagdo de
produtos rurais como capital de giro” .

Inicialmente, ressalte-se 0s réus, ao serem interrogados em Juizo
admitiram ser verdadeira a acusacdo feita na denuncia. De tal, com base no
interrogatério do réu, nas alegacdes preliminares e nos documentos constantes
dos autos, extrai-se que, durante o periodo em que ndo houve o recolhimento das
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contribuicdes previdenciérias, a Cooperativa era administrada por ambos os réus,
sendo também os responsaveis pelos atos administrativos que abrangem o tipo
penal em tela.

Assim, vé-se gue responsabilidade é subjetiva, respondendo pelo
delito aguele responsavel pelo resultado e os que para ele de qualquer modo
concorreram.

O dolo no crime de omissdo de recolhimento de contribuicdes
previdenciarias € a vontade livre e consciente de ndo recolher aos cofres publicos
as importancias devidas. Fato este que ficou devidamente comprovado nos autos,
uma vez gque os réus deixaram de recolher, no prazo legal, aos cofres da
Autarquia Previdenciaria, as contribuicbes descontadas dos salarios dos
empregados, de modo que ndo ha que se aegar auséncia de “animus rem sibi
habendi” para afastar atipicidade da conduta.

O entendimento deste Tribunal € pacifico neste sentido, como se
depreende dos seguintes acordaos:

“ HABEAS CORPUS DENUNCIA. RECEBIMENTO. INQUERITO POLICIAL.
PROVA DA MATERIALIDADE. DELITO DO ART. 95, LETRA D, DA LEI N°
8.212/91. PESSOA JURIDICA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA
INEXISTENCIA. PARCELAMENTO. AUSENCIA DE PROVA. PRISAO DO
DEPOSTARIO INFIAL. INOCORRENCIA DE ABOLITIO CRIMINIS
DESGUALDADE DE STUACAO EM RELACAO AOS PREFEITOS
MUNICIPAIS.

1. ..omissis ... 5. A conduta descrita no tipo penal do art. 95, let.D, da Lei n°
8.213/91, é aquelas contidas no tipo dos crimes omissivos proprios, centrada no
verbo nuclear “ deixar de recolher” . Para a existéncia do crime que descreve
uma conduta negativa, consistindo a transgressao da norma juridica na smples
omissao e ndo se exigindo qualquer resultado naturalistico, basta que o autor
se omita quando deve agir. O dolo é o genérico e estd configurado na vontade
livre e consciente de descontar dos salarios dos empregados os valores
correspondentes a contribuicdo previdenciaria e deixar de recolhélas a
Previdéncia Social, sendo desnecessario demonstrar a inversao da posse ou 0
animus rem sibe habendi, ja que ndo sdo elementos subjetivos do tipo. 6 ...
omissis...” (HC 96.04.01988-0, Rdl. Juiza Tania Terezinha Cardoso Escobar,
Unanime, DJ 20.03.96, pag. 17.104);

“PENAL. ADMINISTRADORES.  RESPONSABILIDADE.  AUTORIA.
DOMINIO DO FATO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS FALTA DE
RECOLHIMENTO. NATUREZA. DIFICULDADES FINANCEIRAS. ONUS DA
PROVA. TESTEMUNHAS
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1. .. omissis ... 2. O crime de falta de recolhimento das contribuicdes
previdencidrias descontadas dos empregados € omissivo proprio, nao
pressup8e 0 animes rem sibi habendi e consuma-se com a simples abstencao da
conduta legalmente devida, independentemente de qualquer resultado: ou o
agente atua, e ndo ha crime, ou se omite, e 0 crime esta consumado, sendo
desnecesséria a prova do chamado “ dolo especifico. 3. ... omissis ...” (ACR
96.04.54456-0, Rel. Juiz Amir Sarti, Unanime, D.J. 16.12.98, pag. 145).

Neste sentido, também, ajurisprudénciado STJ.

“PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS APROPRIACAO
INDEBITA DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. CONDUTA OMISSIVA.
ELEMENTO SUBJETIVO. INCOSTITUCIONALIDADE DA INCRIMINACAO.
REVOGACAO PELO PACTO DE SAO JOSE DA COSTA RICA.SENTENCA
CONDENATORIA. FIXACAO DA PENA. FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE.

I — No crime de néo recolhimento de contribuicdo previdenciaria descontada
dos empregados, previsto no art. 95, letra “d”, da Lel n° 8.212/91, o tipo
subjetivo se esgota no dolo, ndo havendo exigéncia para que Se comprove
especial fim de agir (v.g., animus rem sibi habendi). Il — ... omissis ... (RESP
244462/SE, Rdl. Min. Félix Fischer, D.J. 14.08.2000, pag. 192).

Incontroversa a autoria e a materialidade, resta perquirir acerca da
impossibilidade de efetuar os recolhimentos das contribuicbes em razdo de
dificuldades financeiras, Situacdo a que a Defesa reputa como estado de
necessidade. Registro, em primeiro lugar, que ela pode constituir-se em causa de
excludente de culpabilidade, por inexigibilidade de outra conduta.

Com efeito, se a empresa esta em estado falimentar, tem varios
titulos protestados, sofre execugdes e responde a reclamaces trabalhistas, e se 0
socio responsavel demonstra cabalmente que seu patrimonio foi abalado pela
alegada crise financeira da empresa é admissivel que nédo recolha os descontos
por impossibilidade absoluta

Visando comprovar suas alegacOes nesse sentido, as partes anexam
documentacdo que consiste em certiddes em gue presentes as execucdes movidas
contra a Cooperativa (fls. 118/125), informam os réus em seus depoi mentos que
diminuiram o quadro de funcionarios e de departamentos na cooperativa, que
buscaram saldar a divida junto ao INSS, fornecendo imdéveis como dagdo em
pagamento e Titulos da Divida Agréaria, sempre rejeitados pela autarquia
previdenciaria.

Tais documentos, entretanto, ndo se prestam para a prova
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pretendida, eis que ndo traduzem situacdo de insustentavel dificuldade financeira.
Tanto assim que 0s réus asseguraram que faziam uso dos recursos advindos do
nao-repasse das contribuicdes aos cofres do Fisco como “capital de giro”, do que
decorre a explicita utilizacdo de recursos publicos para fins particulares da
cooperativa, indbeis, assim, a excluir sua culpabilidade. Comprovam
dificuldades, de fato, mas ndo dificuldades invenciveis, capazes de ilidir a
responsabilidade dos réus, ndo se podendo conceder ao contribuinte, em razéo
disso, que deixe de recolher as contribuicbes ja descontadas em prejuizo da
receita publica.

Frisese que a prova documental da situacdo de absoluta

insolvéncia financeira € onus da defesa. Cite-se, a proposito, acordéo do
eminente Juiz José Luiz B. Germano da Silva, membro desta Turma, quando
integrava 12 Turma desta Corte:

“1 — Comprovadas a materialidade do crime de omisséo no recolhimento de
contribuicBes previdenciarias descontadas dos empregados (art. 95, “d”, da
Lei n° 8.212/91), pelo procedimento fiscal do INSS juntado aos autos, e a
autoria, que € atribuida a administrador que tenha participado da gestédo da
empresa no periodo respectivo.

2 — O dolo, no tipo em questdo, € genérico; é a vontade livre e consciente de
nao recolher a contribuicdo previdenciaria arrecadada dos empregados.

3 — As dificuldades financeiras argliidas pela defesa em acbes como a presente
podem configurar excludente de culpabilidade, sendo imprescindivel, porém,
que se apresentem provas contundentes da insolvéncia da empresa e também
do(s) socio(s) responsavel (6is).

4- Necessaria a prova de verdadeira inexigibilidade de conduta diversa para
que se exima 0 contribuinte do recolhimento das contribuicdes de lei em
prejuizo da receita publica.

5- Se do conjunto probatério ndo resta demonstrada a séria crise financeira da
empresa, com repercussdo ruinosa na vida pessoal do socio responsavel, com
decréscimo patrimonial, ndo deve ser absolvida a parte ré. Inexistente a
excludente de culpabilidade.

6 — Esta situacdo anbémala, de absoluta insolvéncia, ndo se confunde com os
quadros comuns de obstéculos negociais e possibilidade de prejuizos, inerentes
a atividade empresarial.

7 — Apelacao parcialmente provida, para reduzir a pena fixada, adequando-a
ao entendimento da Turma. (ACR n° 1999.04.01.129160-2/PR, unanime, DJU
04.10.2000, p. 103).

N&o se pode conceder o aproveitamento de recursos publicos para
finalidades particulares. As dificuldades financeiras poder&o vir a ser atenuadas
por caminhos outros, tais como empréstimos, parcelamento de débito,
repactuacdo do montante devido, nunca pelo expediente de transformacdo dos
recursos publicos em privados. Se o parcelamento junto ao INSS foi recusado, foi
porque as garantias apresentadas ndo deram credibilidade de que o débito viesse
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a ser saldado, néo subsistindo a alegacdo de que s6 ndo houve o parcelamento por
ato unilateral do Fisco.

Dos depoi mentos dos acusados, extrai-se que optaram por atender a
outros compromissos em lugar de saldar os débitos para com o INSS, tanto que
se utilizaram da quantia devida e ndo repassada para tanto.

Assim, concluo pela auséncia do estado de necessidade, ante
dificuldades financeiras, face a inexisténcia de provas documentais que
demonstrem caba mente que as al egacdes expendidas.

Quanto a alegacdo de que inexigivel o recolhimento das
contribuicBes face a Lei 7.787/89, também ndo merece prosperar o apelo. Em
primeiro lugar, deve-se salientar que o fundamento legal autorizativo da cobranca
da contribuicdo previdencidria estana Lel 8.212/91, fixando a Lei 7.787/98 uma
inexigibilidade de recolhimento em esfera administrativa, que ndo se confunde
com a penal, eis que independentes entre si. A decisao de primeiro grau abordou
com propriedade o tema, devendo manter-se pelos seus proprios fundamentos:

“a um, a responsabilidade criminal independe das esferas administrativo-fiscal
e civel; a dois, o fato narrado na denincia é tipico, pois 0os Réus descontaram valores da
comercializacdo realizada com produtores pessoas fisicas, sem repassa-los & Previdéncia
Social; a trés, & época dos fatos, essa contribui¢éo social era exigivel, com fundamento no art.
25 da Lei 8.212/91; e a quatro, era, no periodo narrado na exordial, de responsabilidade da
cooperativa administrada pelos Réus o desconto das contribuicdes previdenciarias relativas a
comercializagdo e o repasse ao 0rgéo previdenciario, conforme estatui o art. 30, I1l, da Lel
8.212/91".

No gue € pertinente a alegacdo de que haveria se processado a
anistia no caso dos autos, tenho que também ndo merece prosperar.

O paragrafo Unico do art. 11 daLe n° 9.639, na redacédo publicada
no dia 26 de maio de 1998, constitui norma legal eivada de manifesto vicio de
incongtitucionalidade formal, verificado na Ultima fase de seu processo
legidlativo, entre a votacdo e aprovacdo do projeto de conversdo pelo Congresso
e a sua sancdo pelo Presidente da Republica, mécula que impbe O&bice
intransponivel a sua eficacia no ordenamento juridico, decorrente da
incompatibilidade vertical da norma com a Constituicdo Federal, em manifesta
ofensa ao principio dalegalidade, retirando-lhe o fundamento de validade. Esse é
o entendimento proclamado pelo Pleno do Colendo Supremo Tribunal Federal,
no julgamento dos Habeas Corpus 77.724, de relatoria do Exm®. Ministro Marco
Aurélio, e 77.734, relatado pelo Exm° Ministro Néri da Silveira, nos quais
decidiu-se, a unanimidade, pela declaracéo da inconstitucionalidade do parégrafo
Gnico do art. 11 da Lei n° 9.639, em sua publicacdo no DOU de 26 de maio de
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1998, atribuindo-se efeito ex tunc a declaracéo.

A primeiraversdo da Le n° 9.639, de 25-5-98, publicada em 26-5-
98, que contém o “paragrafo Unico” do artigo 11, deve ser considerada
inexistente, porque ndo observou o devido Processo Legislativo, sendo fruto de
erro material, ocorrido na publicacéo. O erro foi de tal magnitude que concedia
anistia para todos os responsaveis pelo crime definido no art. 95, alinead, daLe
n° 8.212/91. Entretanto, o parégrafo Unico em tela ndo foi apreciado pelo
Congresso Nacional, ndo tendo sido o0 mesmo objeto de tramitacdo e votagdo,
portanto inexistente juridicamente. Se inexistente, ndo se pode falar em vigéncia,
validade e eficacia. Descabida também a interpretacéo do art. 1°, § 4° da Lei de
Introducdo do Codigo Civil acerca das correcbes do texto de lel e suas
implicagdes na eficécia, eis que algo juridicamente inexistente ndo pode ser
juridicamente corrigido. Por confrontar os arts. 65 e 66 da Constituicdo da
Republica, o paragrafo Unico em comento padece do vicio da
inconstitucionalidade formal. Inconstitucionalidade manifestada pelo Pleno do
STF.

N&o ha como se proceder a uma analogia, para fins de estender ao
administrador privado as mesmas prerrogativas do administrador publico. Em tal
fato (na anistia parcial concedida aos agentes politicos) ndo reside nenhuma
afronta o principio constitucional da isonomia, porque o nhado-recolhimento
praticado pelo agente politico € distinto do ndo-recolhimento perpetrado pelo
gestor de uma empresa privada. Ademais, ndo € permitido ao Poder Judiciario
dar maior amplitude ao favor legal concedido pelo Poder Legidativo, sob pena
de se causar grave ofensa a diviséo e independéncia dos poderes.

No caso dos entes publicos, o proveito econdmico auferido com o
ndo recolhimento das contribuicdes reverte em beneficio da comunidade, ainda
gue irregularmente. In casu, a condicdo da anistia € ser agente politico,
aplicando-se genericamente, ndo estando, portanto, vinculada a uma pessoa ou a
um grupo de pessoas, mas a uma qualidade.

Esse € 0 posicionamento das Cortes pétrias:

16065081 — CRIMINAL — RESP — OMISSAO NO RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS — TRANCAMENTO DE ACAO
PENAL — ANISTIA — LEI N° 9.639/98 — ART. 11, PARAGRAFO UNICO —
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE — IMPROPRIEDADE — JUSTA CAUSA
PARA O FEITO EVIDENCIADA — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO —I.
O paréagrafo unico do art. 11 da Lei n° 9.639/98 resultou de erro, ndo tendo
forca de lei nem, tampouco, gerando efeitos juridicos, eis que ndo aprovado
pelo Congresso. 1. O caput do referido artigo de lei dirige-se a determinada
categoria de pesspas — agentes politicos — ndo ensgjando extensdo, por
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analogia ou ainda sob o argumento de isonomia, aos administradores privados.
Precedentes. 111. Recurso conhecido e provido para, cassando-se 0 acordao
recorrido, na parte em que decretou a extingdo da punibilidade do réu,
determinar o julgamento do mérito da apelacao criminal. (STJ — RESP 236969
—RS-52T. —Rd. Min. Gilson Dipp — DJU 26.03.2001 — p. 00448);

702673 — CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS - FALTA DE
RECOLHIMENTO — ANISTIA — LEI INEXISTENTE — LEI 9.639/98, ART. 11,
PARAGRAFO UNICO — O suposto paragrafo unico do art. 11 da Lei n°
9.639/98 na verdade jamais existiu, tendo sido fruto, puro e simples, de erro na
publicacdo do texto legal — erro, alias, oportuna e imediatamente corrigido.
Impossivel extrair efeitos de lel inexistente. Pudesse o erro de imprensa criar
direitos, bastariam os tipografos do Diério Oficial para a construgdo do
ordenamento juridico. O absurdo da hipGtese, por s sO, desautoriza as
elaboracdes mais ou menos eruditas que o caso tem suscitado. A interpretacdo
e, principalmente, a aplicagédo do direito devem ser feitas com os pés no chdo e
os olhos narealidade. (TRF 42 R. — MS 1998.04.01.044084-0 - RS— 12 T. — Rel.
Juiz Amir José Finocchiaro Sarti — DJU 02.12.1998 — p. 147).

Desse modo, e sem o paragrafo Unico, retirado quando da
republicacéo do texto legal, a anistia prevista no art. 11 da Lei n° 9639/98
restringe-se aos beneficiérios nele indicados vale dizer, aos agentes politicos néo
detentores da atribuicdo legal de efetuar o recolhimento de contribuicoes
previdenciarias descontadas de servidores publicos ou de terceiros, ndo cabendo
estendé-la a outros sujeitos ativos. Por derradeiro, assinale-se que o caput do art.
11 da referida lex é norma restrita, com finalidade prépria, ndo comportando
extensdo via analogia ou principio daisonomia

Despido de eficacia legal a anistia estabelecida no parégrafo unico
do art. 11 daLei n°9.639, de 25/05/98, pois 0 preceito ndo foi submetido ao rito
de discusséo e votagéo do projeto de conversdo da Medida Provisoria n® 1.608-
14, de 28/04/98, pelo Congresso Nacional, sendo, inclusive, declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ndo ha que se falar em anistia,
até porgue a lei em questdo ndo € aplicavel aos administradores de empresas
privadas.

Por fim, no que se refere a0 argumento de que a inscricdo no
REFI S estabel eceria uma anistia as empresas que houvessem aderido ao referido
programa, também ndo assiste razdo aos Recorrentes. Para que atendidas as
condicOes do art. 15 da Lei 9.964/2000, a adeséo deveria ter sido efetivada em
lapso temporal anterior ao do recebimento da denincia. No caso dos autos, o
“Termo de Opcdo”, juntado a fl. 265, esta datado de 28/04/2000, bem posterior,
assim, ao recebimento da dendncia, efetivado em 06/02/1997, do que decorre
invidvel a concessdo dareferida anistia.
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Quanto a dosagem da pena, foram bem sopesadas as circunstancias
judiciais e legais, de modo que a condenacéo imposta guardou consonancia com
o crime praticado pelos Apelantes, sem que restasse exasperada a pena imposta,
tanto no que se refere as penas restritivas de direito, quanto as penas de multa.

Em face do exposto, nego provimento ao recurso.

Des. Federal Vladimir Freitas
Relator
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APELACAO CRIMINAL N° 2001.04.01.004007-2/RS

RELATOR DES. FEDERAL VLADIMIR FREITAS
APELANTE ACIOLI CARDOSO CAETANO

. VILMAR ANTONIO SAGRILO
ADVOGADO . Carlos Alvim Almeida de Oliveira

: Adriana Conterato Bulsing
APELADO . MINISTERIO PUBLICO
ADVOGADO . LuisAlberto D'Azevedo Aurvalle

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. OMISSAO
NO RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUI(;C)ES
PREVIDENCIARIAS. ART. 95, LElI 8212/91. DIFICULDADES
FINANCEIRAS. ESTADO DE NECESSIDADE. NAO
COMPROVACAO. INEXIGIBILIDADE DO RECOLHIMENTO DO
FUNRURAL. LEI 7.787/89. NAO-APLICACAO.  ART. 11,
PARAGRAFO UNICO, LEl 9.639/98. ANISTIA INEXISTENTE.
ADESAO AO REFIS. LEl 9.964/2000, ART. 15. POSTERIOR A
DENUNCIA.

1. Utilizando-se os réus dos recursos advindos do ndo repasse aos cofres
publicos de valores referentes a comercializagdo de produtos rurais,
enquanto representantes de cooperativa de produtores rurais, como
“capital de giro”, a fim de empreenderem ao pagamento de outros
débitos, ndo se lhes aplica a excludente de ilicitude do estado de
necessidade, eis que a possibilidade de eleicdo de outra prioridade de
pagamento implica no afastamento da alegacdo de invencivels
dificuldades financeiras.

2. A inexigibilidade de recolhimento do FUNRURAL instituido pela Lei
7.787/89 é administrativa, ndo se confundindo com a obrigatoriedade,
cuja omissdo possui efeitos penais, instituida pela Lel 8.212/91 em seu
art. 95.

3. O paragrafo Unico do art. 11 da Lei 9.639/98 nunca possuiu existéncia
no mundo juridico, tratando-se de grosseiro equivoco, perpetrado quando
de sua publicacdo, indbil, portanto, a conceder anistia. Ademais o art. 11
faz referéncia ao administrador publico, ndo ao privado, razéo por que
incabivel aventar sua aplicagéo para o caso dos autos.

4. Para que suspensa a pretensdo punitiva do Estado ante a adesdo ao
REFIS, essa devera efetivar-se em periodo anterior a dendncia, o que ndo
se verificou no caso da cooperativa administrada pelos Apelantes.

5. Recurso a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos entre as partes acima indicadas, decide a

Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do relatério, voto e notas taquigréficas que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 26 de fevereiro de 2002.

Des. Federal Vladimir Freitas
Relator
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