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RELATORIO

Dirceu Nogueira Neto impetrou mandado de segurariga de ver
afastada a exigibilidade do ICMS e do IPI por diastlo desembaraco de
veiculo importado. Além disso, busca provimentdsglicional para ver suspensa
a exigibilidade das contribuicbes sociais ao Plfdritacdo e a COFINS-
Importacédo calculadas sobre o valor do ICMS e sabnealor das préprias
contribui¢cdes, como disposto no inciso | do ard&%.ei 10.865/04.

A Liminar foi parcialmente deferida para [1] recechr a
inexigibilidade do IPI sobre a importacao do veilcespecificado na inicial; bem
como para [2] determinar que a base de calculol8driRportacdo e a COFINS-
Importacédo seja somente o valor aduaneiro, semid=oas para efeito do seu
conceito o0 montante titulado ao Imposto Sobre Qi@ Relativas a Circulacéo
de Mercadorias e sobre Prestacdo de Servicos despinde Interestadual e
Intermunicipal e de comunicacdo - ICMS incidentdoreoo desembaraco
aduaneiro, nem o valor das proprias contribuic@lesamo previsto na parte final
da Lei n° 10.685/2004.

Notificada, a autoridade prestou informacbes, stli®do a
evolucdo na jurisprudéncia do TRF4, sedimentande aqu IPIl incide
regularmente na importacdo de veiculo por pessi@fibem como que a Lei
10.865/04 fixou um novo conceito de valor aduang@aoa fins de fixacdo da
base de calculo das contribuicdes PIS-Importag@®EINS-Importacéo.

Regularmente  processado o feito, sobreveio sentenca
que_confirmou a liminar e concedeu a seguranca

Apela a Unido Federal, sustentando ser devidalasgéa do valor
do ICMS e o das proprias contribuicdes na baseltello do PIS-importacédo e
da COFINS-importacéo, conforme determinado pelo 7&tinciso | da Lei n°®
10.865, de 2004.

Com contrarrazdes e em razao da remessa oficialjtos vieram a
esta instancia, tendo o ilustre representante doisMrio Publico Federal



opinado pelo prosseguimento do feito, sem, todasnaifir juizo a respeito da
questao de fundo.

E o relatorio.

VOTO

Da Remessa Oficial

O Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) oatr@-se
previsto na Constituicdo da Republica, a qual estab as suas linhas gerais:

Art. 153. Compete a Uniédo instituir impostos sobre:

[...]

IV - produtos industrializados;

[...]

§ 3° - O imposto previsto no inciso 1V:

| - serd seletivo, em fun¢éo da essencialidaderddyto;

Il - sera ndo-cumulativo, compensando-se o quelémido em cada operacdo com 0 montante
cobrado nos anteriores;

[l - ndo incidir4 sobre produtos industrializaddgstinados ao exterior.

IV - terd reduzido seu impacto sobre a aquisicdobdes de capital pelo contribuinte do
imposto, na forma da lei.

Os elementos bésicos de tal exacdo foram fixadls lpgislador
ordinario nos artigos 46 e 51 do Codigo Tribut&tacional (destagues meus):

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sgboelutos industrializados

tem como fato gerador:

| - 0 seu desembaraco aduaneiro, quando de procgg@strangeira,;

Il - a sua saida dos estabelecimentos a que seerefparagrafo unico do artigo 51;

Il - a sua arrematacao, quando apreendido ou almatio e levado a leildo.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto sitiara-se industrializado o produto que
tenha sido submetido a qualquer operagao que |hdifgoe a natureza ou a finalidade, ou o
aperfeicoe para o consumo.

Art. 51. Contribuinte do imposto é:

| - o importador ou quem a lei a ele equiparar;

Il - 0 industrial ou quem a lei a ele equiparar;

lll - o comerciante de produtos sujeitos ao imppsiee os forneca aos contribuintes definidos
no inciso anterior;

IV - 0 arrematante de produtos apreendidos ou abaados, levados a leildo.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste impostosidara-se contribuinte autbnomo qualquer
estabelecimento de importador, industrial, comettéaou arrematante.

No caso em apreco, interessa o fato gerador e edtyjassivo
definidos no inciso | das disposicbes legais enerégicia: 0 desembaraco
aduaneiro da mercadoria, quando de procedéncangsira, e 0 seu importador.



Estes sdo os dois critérios estabelecidos pareidémcia do IPI, de
modo que se afigura irrelevante a destinacao, taogpo processo econémico do
qual proveio a mercadoria, muito menos seja o itagor pessoa fisica ou
juridica.

A exigibilidade do IPI objetiva proteger o produtacional. A
prevalecer o entendimento da nao-incidéncia dm#Blimportacdes de veiculos
automotores para uso préprio, serd muito mais j@tamportar o automovel
do que adquiri-lo no mercado interno. Essa é didimde extrafiscal do IPI: a
equiparacdo do produto importado, para efeitos aiisc ao produto
industrializado nacional.

Portanto, dispensar o importador de veiculo prattuno exterior -
mesmo que para uso proprio - do pagamento do imgostapreco caracterizaria
ofensa ao principio da isonomia, pois o veiculadpeido no mercado interno
passaria a concorrer em condi¢cdes desfavoraveis anmportados, ja que
apenas o produto nacional seria tributado pelo IPI.

Por outro lado, ndo se alegue ofensa ao princif@o ndo
cumulatividade.

Com efeito, a ndo cumulatividade consiste apenasartécnica de
arrecadacao do imposto que visa desonerar a cédrgtitia de sobreposicdes ao
longo de uma cadeia produtiva.

No caso dos autos, o impetrante ndo é intermediarimercadoria,
como o0 séo os fabricantes que a utilizam e est@inc@amente praticando
operacdes sujeitas a incidéncia do imposto em apkestes sim, podem lancar
mao da técnica da ndo cumulatividade, pois integtam ciclo produtivo
complexo. Diferente é a situacdo do consumidorsocdo impetrante -, na
medida em que ha uma unica operacao, inexistirafmastanteriores tributadas,
de modo que nada ha a compensar no momento datap@or Considerando
gue o valor da exacdo compord o preco final doyioa importador suporta o
encargo financeiro do tributo, sem a possibiliddeleepasse a terceiros.

A propdsito do que se exp0s até aqui, trago pretedimsta Corte:

TRIBUTARIO. IPl. IMPORTACAO DE VEICULO. PESSOA EiSI USO PROPRIO.
INCIDENCIA.

1. E legitima a incidéncia do IPI na importacdo\asculo para uso proprio, por pessoa fisica,
uma vez que a destinacdo final do bem nédo é redlevaara a definicdo da incidéncia do
tributo em questdo. De qualquer sorte, a destinag@dem, no campo do direito tributario,
deve ser aferida a partir da 6tica do alienanted® mlo adquirente, sob pena de reconhecer-se
forcosamente a inexigibilidade de todo e qualquigruto incidente sobre produto adquirido
por consumidor final, 0 que n&o guarda razoabilidad

2. O fato de pessoa fisica possuir domicilio oudécia, e ndo estabelecimento, também néo
aguarda nenhuma relevancia para desqualificar espadisica importadora como contribuinte
do IPl, nem mesmo como contribuinte do ICMS, nagad anterior a EC 33/2001, j& que tal
critério foi utilizado pela Constituicdo Federal esna redacao anterior as referida EC téo



somente para definir o ente federado destinatddoadrecadacdo, num contexto de guerra
fiscal, e ndo para excluir a incidéncia dos imp@astwcidentes na importacao.

3. Nao ha falar em ofensa ao principio da ndo catividade. O fato de ndo haver uma
operagdo sucessiva que permita o abatimento dor yago na importacdo ndo conduz a
conclusdo de que o tributo, nesta hipétese, sed@&vido, pois tal conclusdo equivaleria a
conceder uma isencgdo de tributo, ao arrepio da Ma&s importacdes para uso proprio, 0
importador age como substituto tributario do expdidr que ndo pode ser alcancado pelas leis
brasileiras, descaracterizando o IPI como tributdireto, em tais hipéteses.

4. O 'IPI tem carater fortemente extrafiscal, citagtdo instrumento de politica econémica;
logo, a tributac&o no caso em tela surge como msnande prote¢do ao fisco contra fraudes e
instrumento de preservacdo da isonomia e equidadeomércio internacional' (STJ, REsp n°
794.352/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, 22 Turmal{-12-2009, Dje 10-02-2010). A pura e
simples exoneracao do tributo, sob equivocada iag@c do principio da ndo cumulatividade,
além de operar contrariamente a finalidade extiadisdo tributo, acarreta ofensa ao principio
da isonomia, uma vez que o veiculo produzido nccader interno passa a concorrer em
condicBes desfavoraveis com os veiculos importagoss, neste caso, apenas o produto
nacional seria tributado pelo IPI.

5. Entendimento que se harmoniza com a redacédo ¢@atta EC n° 33/2001 ao art. 155,
paragrafo 2°, IX, 'a' da Constituicdo Federal, catjurelativamente ao ICMS, tributo da mesma
espécie do IPI, dispbe que 'incidira também sobeataada de bem ou mercadoria importados
do exterior por pessoa fisica ou juridica, aindaeqéo seja contribuinte habitual do imposto,
qualquer que seja a sua finalidade'. SuperveniéntdaEmenda Constitucional que tornou
superado o0 entendimento antes consolidado na Sunfug60 do STF e com base no qual
aquela Suprema Corte em alguns julgados ndo subosed sistematica da repercusséo geral
excluiu a incidéncia do IPI na importacéo de vedcpbr pessoa fisica para uso proéprio.

6. Sentenca reformada.

(APELREEX n° 5005658-55.2012.404.7208/SC, 22 TurehaDes. Federal Otavio Roberto
Pamplona, j. 17/01/2013)

Assim, alterando entendimento antermasso a adotar a tese da
exigibilidade do IPI sobre veiculos importados popessoas fisicas, ainda que
para uso proprio.

A Fazenda Nacional insurgiu-se gquanto a nao inolagalCMS e
do valor das proprias contribuicbes na base deulcdldo PIS e da COFINS
incidentes na importacao.

O disposto no artigo 149, § 2° Ill, a, da Congté#a Federal, o
inciso | do artigo 7° da Lei n° 10.865/04 e o caocde valor aduaneiro.

O art. 149 da Constituicao Federal, que dispbe esohs
contribuicdes sociais, foi alterado pela Emenda s@mmtional n° 42/2003,
passando ter a seguinte redacao:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido institaintribuicbes sociais, de intervengédo no
dominio econdbmico e de interesse das -categoriadispionais ou econbmicas, como
instrumento de sua atuacdo nas respectivas ardasereado o disposto nos arts. 146, I, e
150, | e lll, e sem prejuizo do previsto no art5,18 6°, relativamente as contribuicées a que
alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipregtituirdo contribuicdo, cobrada de seus
servidores, para o custeio, em beneficio destesggime previdenciario de que trata o art. 40,



cuja aliquota néo serda inferior & da contribuicdosdservidores titulares de cargos efetivos da
Uniéo.

§ 2° As contribui¢Bes sociais e de intervencaoograidio econémico de que trata o caput deste
artigo:

| - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentesegportacao;

Il - incidirdo também sobre a importa¢do de produéstrangeiros ou servigos;

lIl - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, aited®uta ou o valor da operacéo e, no caso

de importacgdo, o valor aduaneiro; (grifei)

b) especifica, tendo por base a unidade de medidtada.

(.)

O texto constitucional determina que a contribuigéoial sobre a
importacdo, quando trata da aliquota ad valoreja,s#culada com suporte no
valor aduaneiro, impondo-se a analise do sentidaldpressao.

Valor aduaneiro, na importacdo, ndo € necessarianagpele pelo
qual foi realizado o eventual negdcio juridico, maspreco normal que o
produto, ou seu similar, alcancaria, ao tempo daortacdo, em uma venda em
condicOes de livre concorréncia, para entrega mtopmu lugar de entrada do
produto no Pais', tal como previsto no art. 20,dd, CTN relativamente ao
imposto sobre a importacéao.

O conceito, alids, € corrente no ambito do comésgierior, com
referéncias expressas na legislacdo, de modo gdeveeconsiderar a previsédo
constitucional como dizendo respeito ao sentidoitécda expressdo, constante
do proprio GATT.

Neste sentido, alias, o artigo 2° do Decreto-L&#66:

'‘Art.2° - A base de calculo do imposto é: (Redadada pelo Decreto-Lei n° 2.472, de

01/09/1988)

| - quando a aliquota for especifica, a quantidatke mercadoria, expressa na unidade de
medida indicada na tarifa; (Redacao dada pelo Dawileei n° 2.472, de 01/09/1988)

Il - quando a aliquota for 'ad valorem’, o valorwheiro apurado segundo as normas do art.7°
do Acordo Geral sobre Tarifas Aduaneiras e Comérd®ATT. (Redacdo dada pelo Decreto-

Lei n®2.472, de 01/09/1988)" (grifei)

Cabe considerar que a referéncia ao preco paragentio porto ou
lugar de entrada do produto no Pais faz com quesea fe calculo seja o preco
CIF (COST, INSURANCE AND FREIGHT), sigla esta quepresenta clausula
que obriga o vendedor tanto pela contratacdo enpaga do frete como do
seguro maritimo por danos durante o transporte.

Toda mercadoria submetida a despacho de imporestaosujeita
ao controle do correspondente valor aduaneiro, éue base de calculo do
imposto sobre a importacdo e, por forca da previg@tstitucional, também
delimita a base de célculo possivel da contribusgital sobre a importacao.



Vejamos dispositivos do Dec. 4.543, de 26 de dererdb 2002,
esclarecedores sobre o valor aduaneiro:

Art. 76. Toda mercadoria submetida a despacho dmitacdo esta sujeita ao controle do
correspondente valor aduaneiro.

Paragrafo unico. O controle a que se refere o caquuisiste na verificagcdo da conformidade do
valor aduaneiro declarado pelo importador com agress estabelecidas no Acordo de
Valoracdo Aduaneira.

Art. 77. Integram o valor aduaneiro, independentet@edo método de valoragdo utilizado
(Acordo de Valoracdo Aduaneira, Artigo 8, pardgmafd e 2, aprovado pelo Decreto
Legislativo no 30, de 1994, e promulgado pelo Decne 1.355, de 1994): (Redacdo dada pelo
Decreto n°® 4.765, de 24.6.2003)

| - o custo de transporte da mercadoria importadé& @ porto ou o aeroporto alfandegado de
descarga ou o ponto de fronteira alfandegado oneleath ser cumpridas as formalidades de
entrada no territério aduaneiro;

Il - os gastos relativos a carga, a descarga e aanumseio, associados ao transporte da
mercadoria importada, até a chegada aos locaisriégds no inciso I; e

Il - o custo do seguro da mercadoria durante asragdes referidas nos incisos | e Il

Art. 78. Quando a declaracdo de importacdo se reemercadorias classificadas em mais de
um cédigo da Nomenclatura Comum do Mercosul:

| - 0 custo do transporte de cada mercadoria sdrtido mediante a divisdo do valor total do
transporte proporcionalmente aos pesos liquidosrdescadorias; e

Il - o custo do seguro de cada mercadoria serddubtnediante a divisédo do valor total do
seguro proporcionalmente aos valores das mercadpdarregadas, no local de embarque.

Art. 79. Nao integram o valor aduaneiro, segundmé&todo do valor de transacdo, desde que
estejam destacados do preco efetivamente pago pagar pela mercadoria importada, na
respectiva documentacdo comprobatdria (Acordo derdado Aduaneira, Artigo 8, paragrafo
2, aprovado pelo Decreto Legislativo no 30, de 199gromulgado pelo Decreto no 1.355, de
1994):

| - os encargos relativos a construcdo, a instatagc@ montagem, a manutencdo ou a
assisténcia técnica, relacionados com a mercadaon@ortada, executados apds a importacao;
e

Il - os custos de transporte e seguro, bem assigast®s associados ao transporte, incorridos
no territério aduaneiro, a partir dos locais refdns no inciso | do art. 77.

Art. 80. Os juros devidos em razdo de contratoid@ntiamento firmado pelo importador e
relativos a compra de mercadorias importadas na@seonsiderados como parte do valor
aduaneiro, desde que (Acordo de Valoracdo Aduandirago 18, paragrafo 1, aprovado pelo
Decreto Legislativo no 30, de 1994, e promulgado pecreto no 1.355, de 1994, e Decisao
3.1 do Comité de Valoragdo Aduaneira, aprovada rdelmaio de 1995):

| - sejam destacados do preco efetivamente pagopagar pelas mercadorias;

Il - o contrato de financiamento tenha sido firmauw escrito; e

[l - o importador possa comprovar que:

a) as mercadorias sejam vendidas ao preco declacadao o efetivamente pago ou por pagar;
e

b) a taxa de juros negociada ndo exceda o nivehdlusente praticado nesse tipo de transacéo
no momento e no pais em que tenha sido concedidanziamento.

Paragrafo Unico. O disposto no caput aplica-se:

| - independentemente de o financiamento ter sidocedido pelo vendedor, por uma
instituicdo bancéria ou por outra pessoa fisicajadica; e

Il - ainda que a mercadoria seja valorada segundo método diverso daquele baseado no
valor de transacéo.

Art. 81. O valor aduaneiro de suporte fisico quenteoha dados ou instrucdes para
equipamento de processamento de dados serd dessfondonsiderando unicamente o custo ou



valor do suporte propriamente dito (Acordo de Valifio Aduaneira, Artigo 18, paragrafo 1,
aprovado pelo Decreto Legislativo no 30, de 1994r@mulgado pelo Decreto no 1.355, de
1994, e Decisédo 4.1 do Comité de Valoracdo Aduaneprovada em 12 de maio de 1995).

§ 1o Para efeitos do disposto no caput, o custeator do suporte fisico sera obrigatoriamente
destacado, no documento de sua aquisicdo, do austealor dos dados ou instru¢des nele
contidos.

§ 20 O suporte fisico referido no caput ndo compdeecircuitos integrados, semicondutores e
dispositivos similares, ou bens que contenham essestos ou dispositivos.

8§ 30 Os dados ou instrucdes referidos no caput c@opreendem as gravagdes de som, de
cinema ou de video.

Art. 82. A autoridade aduaneira podera decidir, ctiase em parecer fundamentado, pela
impossibilidade da aplicacdo do método do valotrd@sacdo quando (Acordo de Valoracdo
Aduaneira, Artigo 17, aprovado pelo Decreto Ledista no 30, de 1994, e promulgado pelo
Decreto no 1.355, de 1994):

| - houver motivos para duvidar da veracidade owtEdio dos dados ou documentos
apresentados como prova de uma declaracéo de valor;

Il - as explicagBes, documentos ou provas compleErenapresentados pelo importador, para
justificar o valor declarado, ndo forem suficienfira esclarecer a dlvida existente.

Paragrafo Unico. Nos casos previstos no caput, toradade aduaneira poderd solicitar
informacfes a administracdo aduaneira do pais etgotar, inclusive o fornecimento do valor
declarado na exportacdo da mercadoria.

Art. 83. Na apuracdo do valor aduaneiro, serdo obadas as seguintes reservas, feitas aos
paragrafos 4 e 5 do Protocolo Adicional ao Acorabie a Implementacdo do Artigo VII do
Acordo Geral sobre Tarifas Aduaneiras e Comércm,1@ de abril de 1979 (Acordo sobre a
Implementacédo do Artigo VII do Acordo Geral sobegifis Aduaneiras e Comércio, aprovado
pelo Decreto Legislativo no 9, de 8 de maio de 1@8iromulgado pelo Decreto no 92.930, de
16 de julho de 1986): (Redacéao dada pelo Decreth 765, de 24.6.2003)

| - a inversdo da ordem de aplicacdo dos métodeviptos nos Artigos 5 e 6 do Acordo de
Valoracdo Aduaneira somente serd aplicada com aesgéncia da autoridade aduaneira; e

Il - as disposi¢cdes do Artigo 5, paragrafo 2, doostn de Valoragdo Aduaneira, serdo
aplicadas de conformidade com a respectiva notrpmetativa, independentemente de
solicitagdo do importador.'

E importante considerar que o valor aduaneiro nfiar@e o
montante devido a titulo do préprio Imposto sobrgnportacdo e dos demais
impostos eventualmente incidentes sobre a imparfacédmo o IPI, ICMS,
tampouco 0 montante das préprias contribuicdes

Por sua vez, a Medida Proviséria n® 164, de 2%ueijo de 2004,
criou o PIS e a COFIS devidos pelo importador. Bdaema foi convertida na Lei
n° 10.865, de 30 de abril de 2004, dispondo emaseu/®, cerne da presente
controversia, in verbis:

Art. 7°. A base de célculo seré:

I. o valor aduaneiro, assim entendido, para efedesta lei, o valor que servir ou que serviria
de base para o calculo do imposto de importacdoesmido do valor do Imposto sobre

Operacdes Relativas a Circulagdo de Mercadoriastee Prestacéo de Servigos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicaca@MBE incidente no desembarago aduaneiro
e do valor das proprias contribui¢cdes, na hipétdeenciso |, do caput do artigo 3° desta Lei;

-]



A Corte Especial deste Tribunal j4 havia se promdtcsobre tal
questdo no julgamento da Arguicdo de Inconstitiadidade na AC n°
2004.72.05.003314-1, em 22/02/07, de relatoria ahinente Desembargador
Federal Antbnio Albino Ramos de Oliveira, publicagfa 14/03/07, declarou a
inconstitucionalidade da expressdo acrescido dmrvdb Imposto sobre
Operacdes Relativas a Circulacdo de Mercadoriabme $restacdo de Servicos
de Transporte Interestadual e Intermunicipal e d@hicacdo - ICMS incidente
no desembaraco aduaneiro e do valor das propriasitaacdes, contida no
inciso | do art. 7° da referida norma, por ter &xdlado os limites do conceito de
valor aduaneiro, cuja decisao restou assim ementada

'INCIDENTE DE ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE -ISPE COFINS -
IMPORTACAO - ART. 7°, I, DA LEI N° 10.865/2004.

1 - A Constituicdo, no seu art. 149, § 2°, lll, ‘altorizou a criagdo de contribui¢cdes sociais e
de intervengdo no dominio econdémico sobre a impédale bens ou servigos, com aliquotas
ad valorem sobre o valor aduaneiro.

2 - Valor aduaneiro é expressao técnica cujo canaancontra-se definido nos arts. 75 a 83 do
Decreto n°® 4.543, de 26 de dezembro de 2002, gtituin o novo Regulamento Aduaneiro.

3 - A expressao 'acrescido do valor do Imposto esabperagfes Relativas a Circulagdo de
Mercadorias e sobre Prestacdo de Servicos de Tmtspnterestadual e Intermunicipal e de
Comunicacdo - ICMS incidente no desembaraco aduanei do valor das proprias
contribui¢gbes’, contida no inc. | do art. 7° da L& 10.865/2004desbordou do conceito
corrente de valor aduaneiro, como tal consideradquale empregado para o célculo do
imposto de importacao, violando o art. 149, § 4%, 'n', da Constituicaa

(TRF4, AC 2004.72.05.003314-1, Segunda Turma, &tefattonio Albino Ramos de Oliveira,
publicado em 14/03/2007)(grifei)

Nesse mesmo sentiden 20 de marco de 20130 Plenario
do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario (RE)
559.937/RS¢oncluiu pelainconstitucionalidade da inclusaae ICMS, bem
como do PIS/Pasep e da Cofins na base de calcstagsienesmas contribuicbes
sociais incidentes sobre a importacédo de bens/gser

Da sucumbéncia

Tendo em vista o acolhimento parcial da remess@agfforcosa a
divisdo dos 6nus da sucumbéncia, com distribuieéiproca e proporcional das
custas, compensando-se mutuamente, nos termos @a,dcaput’, do Cédigo de
Processo Civil.

Ante 0 exposto, voto por revogar parcialmente anlamconcedida,
no tocante a inexigibilidade do IPI sobre a impgatado veiculo especificado na
inicial, e por negar provimento ao apelo da Unigmedar parcial provimento a
remessa oficial, reconhecendo a incidéncia do dPbpasidao do desembaraco de
veiculo importado por pessoa fisica para uso psopri

Juiz Federal IVORI LUIS DA SILVA SCHEFFER
Relator



Documento eletrénico assinado Poiz Federal IVORI LUIS DA SILVA

SCHEFFER, Relator, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.41@,19 de
dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n®12G de marco de 2010. A
conferéncia dautenticidade do documentcesté disponivel no endereco eletrénico
http://lwww.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.phpediante o preenchimento do cddigo
verificador6014392v4, se solicitado, do codigo CRREE58860
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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5010763-13.2012.404208/SC

RELATOR : MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE
APELANTE : UNIAO - FAZENDA NACIONAL
APELADO : DIRCEU NOGUEIRA NETTO

ADVOGADO : BRUNO RAMOS

: ALLEXSANDRE LUCKMANN GERENT
MPF : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERESSADO : ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IPI NA
IMPORTACAO DE VEICULO AUTOMOTOR POR PESSOA FiSICAISO
PROPRIO. EXIGIBILIDADE. EC N° 33/2001. CONTRIBUICEEAO PIS E A
COFINS. IMPORTACAO. BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIR.
BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. ACRESCIMOS CONFHROS
PELO INCISO | DO ARTIGO 7° DA LElI N° 10.865/2004.
INCONSTITUCIONALIDADE. REPERCUSSAO GERAL. HONORAR®
ADVOCATICIOS. MAJORACAO.

1. Veiculo importado por pessoa fisica: incidémidmposto sobre
Produtos Industrializados - IPI é legitima. A destéo final do bem néao é
relevante para a definicdo da incidéncia do aluttidato.

2. Em20 de marco de 20130 Plenéario do Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do Recurso Extraordin@ig) 559937 concluiu
pelainconstitucionalidadeda inclusdo de ICMS, bem como do PIS/Pasep e da
Cofins na base de calculo dessas mesmas contrsusgiiais incidentes sobre a
importacao de bens e servicos.

3. Legitima a incidéncia do PIS e da COFINS soblmgortacdo de
produtos e servigos, autorizada pela nova redagéa gela EC n° 42/2003 ao
art. 149, 82°, lll, 'a’, da CF, devendo, contudw, ®nsiderado como base de
calculo somente o valor aduaneiro, excluidos ogésaanos introduzidos pelo
inc. 1 do art. 7° da Lei n° 10.865/2004, referend®s ICMS e as proprias
contribuicoes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao paréesnas indicadas,
decide a Egrégia la. Turma do Tribunal RegionaleFadda 42 Regido, por
unanimidade, revogar parcialmente a liminar cormadino tocante a
inexigibilidade do IPI sobre a importacdo do vedcabpecificado na inicial, e
por negar provimento ao apelo da Unido e por darigigorovimento a remessa
oficial, reconhecendo a incidéncia do IPI por cdaslo desembaraco de veiculo
importado por pessoa fisica para uso proprio, aonds do relatério, votos e
notas taquigraficas que ficam fazendo parte inteégrdo presente julgado.



Porto Alegre, 14 de agosto de 2013.

Juiz Federal IVORI LUIS DA SILVA SCHEFFER
Relator

Documento eletrénico assinado Poiz Federal IVORI LUIS DA SILVA

SCHEFFER, Relator, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.418,19 de
dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n®12G de marco de 2010. A
conferéncia dautenticidade do documentcesté disponivel no endereco eletrénico
http://lwww.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.phpediante o preenchimento do cédigo
verificador6014393v4, se solicitado, do codigo CRIFF59C6FB.

Informacdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): Ivori Luis da Silva Scheffer
Data e Hora: 14/08/2013 18:11



