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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5032355-04.2015.4.04.0008C

RELATORA . Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO
CAMINHA

AGRAVANTE . INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E
DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -
IBAMA

AGRAVADO . DARCY EMILIO SCHMIDT

ADVOGADO . IRINEU GRIGOLO JUNIOR

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE

INSTRUMENTO. PENHORA ONLINE. BACENJUD.

RENAJUD. INFOJUD. RENOVACAO DO PEDIDO.

O fato de ter restado infrutifera anterior tentatile penhora sobre
valores da executada por meio do sistema BACEN-MJD, pode justificar a
recusa judicial de sua renovacdo, mormente depmisrathscorrido lapso de
tempo razodavel entre a primeira consulta e o pedaoenovacédo de bloqueio.
Precedentes deste Tribunal e do STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia 42 Turma do Tribunal Regional Fddda 42 Regido, por
unanimidade, dar provimento ao agravo de instruoperds termos do relatorio,
votos e notas taquigraficas que ficam fazendo pmtiegrante do presente
julgado.

Porto Alegre, 01 de dezembro de 2015.

Documento eletrénico assinado por Desembargadora Federal VIVIAN JOSETE
Assinatura PANTALEAO CAMINHA, Relatora , na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei
Eletronica 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de
S marcgo de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento  esta disponivel
no endereco eletrdnico  http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php,

TRF mediante o preenchimento do cddigo verificador 7976264v4 e, se solicitado, do
b 4 Regiio e cédigo CRC 47BAB7BB .
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5032355-04.2015.4.04.0008C

RELATORA . Des. Federal VIVIAN JOSETE PANTALEAO
CAMINHA

AGRAVANTE . INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E
DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -
IBAMA

AGRAVADO . DARCY EMILIO SCHMIDT

ADVOGADO . IRINEU GRIGOLO JUNIOR

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto em €&c deciséao
proferida em execucéo fiscal, para a cobranca dkanagministrativa, nos
seguintes termos:

"No evento 72 o exequente requer que seja realinadda consulta ao sistema
BACENJUD.

Primeiramente, destaco que a consulta anteriormesédizada por este juizo
ao sistema Bacenjud restou infrutifera (evento 10).

Deste modo, uma nova pesquisa pelo sistema Baceojménte ha de ser
deferida caso a parte exequente demonstre provaedicios de modificacdo

na situacdo econbmica da parte executada que permigum resultado

positivo para a renovagao do expediente.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTENNO.
PENHORA ONLINE. BACENJUD. RENAJUD. INFOJUD.
POSICIONAMENTO STJ. 1. Apos o advento da Lei 188212006, o juiz ndo
pode mais exigir o prévio esgotamento de diligéntgadentes a localizacao de
bens do devedor, para deferir a penhora on line, BACENJUD ou a consulta
aos demais sistemas (RENAJUD, INFOJUD E DOI). Asaio ha vedacao
legal a renovacédo do pedido de penhora on lined@pesquisa a cadastros de
acesso restrito em busca de bens em nome do edecptaque, em que pese o
principio da menor onerosidade ao devedor, a ex@zu#cmovida no interesse
do credor, vide art. 612 do CPC. Podavia, quando as medidas constritivas
promovidas pelo Juizo, por via eletrbnica, restamfrutiferas, eventual
renovacdo deve ser motivada, demonstrando o0 exefguen existéncia de
alteracdo da situacdo financeira ou patrimonial dexecutado.(TRF4, AG
5010615-24.2014.404.0000, Quarta Turma, RelatorAgiirddo Vivian Josete
Pantaledo Caminha, juntado aos autos em 02/10/2014)

Portanto, indefiro, por ora, o pedido de consultaBacenjud.
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Intime-se o exequente para, no prazo de 30 (tridta¥, promover o impulso

atil do feito.

Decorrido o prazo sem indicacdo de bens a penhswapenda-se nos termos
do caput do artigo 40 da Lei n. 6.830/80. Nada e¥glo no prazo de um ano,

arquivem-se sem baixa na distribuicdo (artigo 4@°8LEF)."

Em suas razdes recursais, 0 agravante sustentoa gxecucao
deve realizar-se no interesse no credor, ndo havébide para a renovacao da
consulta via sistema BACENJUD. Nesses termos, regue provimento do
recurso.

Inexistindo risco de perecimento de direito a ficstr a imediata
apreciacdo do pedido de atribuicdo de efeito ssspmne, em homenagem ao
contraditorio, restou a parte agravada intimada pantraminuta.

Sem contrarrazoes.
E o relatorio.

VOTO

Consoante o pronunciamento da Corte Especial ddSegerior
Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n.°2943-MA, DJe 23/22/2010,
na sistematica de recurso especial representagicomtrovérsia (artigo 543-C do
CPC), ap6s o advento da Lei n.° 11.382/2006, o jdia pode mais exigir o
prévio esgotamento de diligéncias tendentes aitacdlo de bens do devedor,
para deferir a penhora on line, via BACENJUD ou amsulta aos demais
sistemas (RENAJUD, INFOJUD e DOI).

Nessa perspectiva, ndo ha vedacéao legal a renodacgedido de
penhora on-line, via BACENJUD, ou de pesquisa asids de acesso restrito
em busca de bens em nome do executado (RENAJUDQJIND e DOI),
porque, em que pese o principio da menor onerasidadievedor, a execucao é
movida no interesse do credor, a teor do dispostartigo 612 do Cddigo de
Processo Civil.

Todavia, quando as medidas constritivas promovEe Juizo,
por via eletrbnica, restam infrutiferas, eventialavacdo do pedido deve ser
motivada, demonstrando o exequente a existéncimdieios de alteracdo da
situacao financeira ou patrimonial do executado.
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Nesse sentido, precedentes de ambas as Turmaseit® BPiiblico
do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE \AQAO DO
ART. 535 DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PENHORA VIA SISYE
BACENJUD. REITERACAO DE PEDIDO. POSSIBILIDADE. PRINO DA
RAZOABILIDADE.(...) 2. Discute-se nos autos sobrepassibilidade de
reiteragcdo do pedido de constricdo on line, considdo a existéncia de
anteriores tentativas de bloqueio infrutiferas.8t@&Corte ja se pronunciou no
sentido da possibilidade de reiteracdo do pedido pdmhora via sistema
BACENJUD, desde que observado o principio da rafidade a ser analisado
caso a caso. Precedente: REsp 1199967/MG, Rel. Miémman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 4.2.2011.4. Na espécie borfai de origem negou o
pedido da Fazenda de reiteracdo da penhora on [ioe,entender que houve
duas tentativas de bloqueio infrutiferas, sendo @ugtima havia sido deferida
h& pouco tempo. Asseverou, ademais, que a recermdd trouxe qualquer
fato novo que autorizasse a renovacao da diligéridesta via recursal, a parte
recorrente alega que o dinheiro é contemplado pejgslacdo como garantia
preferencial no processo de execucao, posicionadprameiro lugar na ordem
legal, sendo a penhora via BACENJUD um meio quesyigsreferéncia em
relacdo a outras modalidades de constricdo. De mldado, afirma que entre o
requerimento da diligéncia e a decisdo denegatdlgapedido, passaram-se
mais de um ano.5. Ndo ha falar em abuso ou ex@esapedir a reiteracdo do
pedido de constricdo on line, na hipotese em qtrapdssado mais de um ano
do requerimento da diligéncia anterior.6. Recursspexial parcialmente
provido.(REsp 1267374/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPB MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 14/0Z2201

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO GGNRADA.
PENHORA ON LINE. REQUERIMENTO DE NOVA DILIGENCIA.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE MODIFICACAO NA SITA®@
ECONOMICA DO EXECUTADO.

1. Nao ha ofensa ao art. 535 do CPC na hipotesajeena Corte de origem
manifesta-se explicitamente sobre a questdo embarge caso, o disposto no
art. 655-A do CPC.

2. O credor deve demonstrar indicios de alteracaocsiiuacdo econémica do
executado para o requerimento de uma nova pesquoesaneio do sistema
BACENJUD, principalmente para nao 'transferir pargudiciario os énus e as
diligéncias que sédo de responsabilidade do exeguéRiEsp 1.137.041-AC,
Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, Dé€28.06.10).

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp 1.145.112/AC, Segunda Turma, Rel. Mastr€ Meira, DJe
28/10/2010 - grifei)

DIREITO 'I:RIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO E3IRE
REALIZACAO DA PROVIDENCIA PREVISTA NO ART. 655-ARCQ, SEM
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EXITO. REQUERIMENTO DE NOVA DILIGENCIA SEM MOTIVATLA
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE
MODIFICACAO NA SITUACAO ECONOMICA DO EXECUTADO.

1. O tema do presente recurso especial ndo se enguaas discussdes
pendentes de apreciagdo nos recursos especiais .Uel.h12.943-MA e
1.112.584-DF, ambos afetados a Corte Especial coapyesentativos de
controvérsia, a fim de serem julgados sob o regimartigo 543-C, do CPC.
Nos mencionados recursos se discute, respectivam@pta necessidade de
comprovacdo do esgotamento das diligéncias paraliacdo de bens de
propriedade do devedor antes da realizacdo das igémcias previstas no
artigo 655-A do CPC; e (ii) se, mediante primeieguerimento do exequente
no sentido de que seja efetuada a penhora on hidebrigatoriedade do juiz
determinar sua realizacdo ou se € possivel, porondel decisdo motivada,
rejeitar o mencionado pedido.

2. No caso concreto, debate-se a obrigatoriedade jgz da execugao reiterar
a realizacdo da providéncia prevista no artigo 685do CPC, mediante
simples requerimento do exequente, motivado apeméato de ter ocorrido o
transcurso do tempo, nas situacdes especificasuena grimeira diligéncia foi
frustrada em razdo da inexisténcia de contas, deggsou aplicacdes
financeiras em nome do devedor, executado.

3. As alteragbes preconizadas pela Lei 11.382/06CREL, notadamente a
insercdo do mencionado artigo 655-A, embora sejagiria facilitacdo do
processo de execucdo, ndo alteraram sua essén@afodna que seu
desenvolvimento deve continuar respeitando os ipipe da
proporcionalidade, razoabilidade e isonomia.

4. A permissdo de apresentacdo de requerimentasickege ndo motivados
para que o juiz realize a diligéncia prevista notigm 655-A do CPC
representaria, além da transferéncia para o judida do oOnus de
responsabilidade do exequente, a imposi¢ao de waralg carga de atividades
gue demandam tempo e disponibilidade do julgadoqge, repita-se, a senha
do sistema Bacen Jud é pessoal), gerando, inclusse® de comprometimento
da atividade fim do judiciario, que é a prestacéngdicional.

5. De acordo com o principio da inércia, o julgaddeve agir quando
devidamente impulsionado pelas partes que, porv&m devem apresentar
requerimentos devidamente justificados, mormentandm se referem a
providéncias a cargo do juizo que, além de impuoksiem o processo, irdo lhes
beneficiar.

6. Sob esse prisma, é razoavel considerar-se r@t@ss exigéncia de que o
exequente motive o requerimento de realiza¢éo &ea didigéncia direcionada
a pesquisa de bens pela via do Bacen-Jud, essemmigd para que nao se
considere a realizacdo da denominada penhora oe omo um direito
potestativo do exequente, como se sua realizagiioygzes ilimitadas, fosse de
obrigacdo do julgador, independentemente das cstantias que envolvem o
pleito.

7. A exigéncia de motivagdo, consistente na demsmdst de modificacdo da
situagdo econdmica do executado, para que o0 exéguequeira a renovagao
da diligéncia prevista no artigo 655-A do CPC, nifplica imposicdo ao
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credor de obrigagdo de investigar as contas barasado devedor, o que nédo
Ihe seria possivel em razdo da garantia do sigiémd@rio. O que se deve
evidenciar é a modificacdo da situacdo econdbmicadeeedor, que pode ser
detectada através de diversas circunstancias féticas quais ao menos
indiguem a possibilidade de, entdo, haver ativosremme do devedor, que
possam ser rastreados por meio do sistema Bacen jud

8. Recurso especial ndo provido

(STJ, REsp n°® 1.137.041/AC, Primeira Turma, Reh. Bienedito Gongalves,
DJe 28/06/2010 - grifei)

Cito ainda:

Trata-se de agravo contra decisdo que indeferitammnsulta ao BACENJUD,
verbis: 1. A utilizacdo do sistema BACEN-JUD ja deiferida por este Juizo
(fls. 78/79). Assim, a reiteracdo de bloqueio delons depende da
"demonstracdo de que o executado teve sua situacandmica alterada"
(TRF4 5001035-38.2012.404.0000, Segunda TurmatdrglaAcordao Otavio
Roberto Pamplona, D.E. 11/05/2012). A propésitdh@ma seja um meio eficaz
de solucdo rapida dos processos de execucao fiscaistema BACEN-JUD
ndo é uma panacéia e deve ser usado com a necgsadimonia, sob pena
de, em prejuizo dos proprios exequentes, o Juiztrassformar em mero
controlador diario dos resultados, infrutiferos geande e macica maioria dos
casos, dos comandos eletronicos transmitidos ac®@&entral em milhares e
milhares de casos. 2. Vale ressaltar que ha predededo Tribunal Regional
Federal da 42 Regido nesse sentido: AGRAVO LEGAL ABBRAVO DE
INSTRUMENTO. BACENJUD. REITERACAO DO PEDIDO. REQIOS1. A
demonstracdo de que o executado teve sua situag@mOmica alterada é
requisito essencial para o deferimento do pedidoeiteracdo do bloqueio de
valores, via BACENJUD. Precedentes deste Colegmdin STJ. 2. Agravo
legal desprovido. (TRF4 5001035-38.2012.404.00@@uB8da Turma, Relator
p/ Acorddo Otavio Roberto Pamplona, D.E. 11/05/20dr#ei) AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. ACESSO AO SISTEMAERAGD.
PROCEDIMENTO INEXITOSO. LOCALIZACAO DE VALORES MBS.
REITERACAO DE PEDIDO. Resultando inexitoso o ped&lpenhora on-line,
e considerando que a agravante néao traz fato naxoaytorize a renovacao da
diligéncia, nada justifica o deferimento da reitefi@ desta. (TRF 42 Regido, 22
Turma, AG n° 0015425-69.2010.404.0000, Rel. Dedlefa¢ LUCIANE
AMARAL CORREA MUNCH, D.E. 05/08/2010, aqui grifaGRAVO LEGAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PEDIDONDDVA
UTILIZACAO DO SISTEMA BACENJUD. 1. O juizo a quixale claro que a
diligéncia foi recentemente efetivada, sobrevindimrmacdo de que apenas
valores irrisérios foram encontrados em conta baieaou aplicacdo do
executado. Considerando que a agravante ndo tréz fevo algum que
autorize a renovagéo da diligéncia, nada justificaleferimento do pedido de
reiteracdo de penhora on line. 2. O argumento sistglde que a executada
poderd vir a receber determinado montante, a quaigquomento, ndo pode ser
acolhido, sob pena de subverter o principio dadadle dos atos processuais.
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3. Correta a deciséo que negou seguimento ao recen fulcro no art. 557
do CPC. 4. Agravo legal desprovido. (TRF 42 Regi&dlurma, Agravo Legal
em AG n° 2009.04.00.039691-9, Rel. Juiza Feder&LAAEVELISE JUSTINO
HENDGES, D.E. 04/03/2010) PROCESSUAL CIVIL. AGRADE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA BUSCABERS
PELO BACENJUD. PENHORA DE REMUNERACAO. INDEFERIMENT
Inviavel a reiteracdo da penhora on-line, uma veer gdo demonstrada pela
exequente eventual alteracdo de situagdo fatica aptlemonstrar o ingresso
de numerario nas contas-correntes do executado sapo ensejar a
satisfatividade do débito ora excutido. O art. 68®,C, é claro ao determinar a
absoluta impenhorabilidade dos vencimentos do deyeckcetuando apenas o
caso de débito de carater alimentar, bem como r@acdmprovacdo que a
remuneracdo  percebida pelo executado compreende tamten
consideravelmente superior ao necessario a suaenaate a de sua familia.
(TRF 42 Regido, 42 Turma, AG n° 2009.04.00.017582&3. Federal
VALDEMAR CAPELETTI, D.E. 04/08/2009) Por isso, lpenesmas razbes
tdo bem expostas pelo MM. Juiz Federal desta 3& dar Execucdes Fiscais,
Dr. José Sabino da Silveira, ao proferir decisdo snautos n°
2007.70.00.004257-0, indefiro o pedido formuladgdehora on line. Naquela
decisdo, restou consignado que: "A permissdo deesgmacdo de
requerimentos seguidos e ndo motivados para quézorg¢alize a diligéncia
prevista no artigo 655-A do CPC representaria, aléantransferéncia para o
judiciério, do 6nus de responsabilidade do exeqgieat imposicdo de uma
grande carga de atividades que demandam tempgerdislidade do julgador
[...], gerando, inclusive risco de comprometimerda atividade fim do
judiciario, que é a prestacdo jurisdicional" (Mimie Benedito Gongcalves,
Relator do RE n° 1.137.041 - AC, julgado pela Phiendurma do Superior
Tribunal de Justi¢ca, DJE de 28-06-2010)". (...) d=8sspecto, a reiteracdo da
medida, em carater excepcional, depende necessami@mde pedido
fundamentado do exequente, e sem descambar paearend criminal da
quebra do sigilo bancario pelo procurador, que ndmde ter acesso a dados
protegidos por esse sigilo, € bom deixar bem clakgsim decidiu, por
unanimidade, a Primeira Turma do STJ no acordaastegdo no frontispicio
desta decisdo, conforme se pode ver, além do trzanscrito, nos seguintes
excertos extraidos do voto do Ministro Relator..][.6. Sob esse prisma, é
razoavel considerar-se necesséaria a exigéncia de @exeqiente motive o
requerimento de realizacdo de nova diligéncia dorada a pesquisa de bens
pela via do Bacen-Jud, essencialmente para queseamnsidere a realizacdo
da denominada penhora on line como um direito pate® do exequente,
como se sua realizacdo, por vezes ilimitadas, fdssebrigacdo do julgador,
independentemente das circunstancias que envolyasito. 7. A exigéncia de
motivagdo, consistente na demonstragdo de mod#cde situagdo econémica
do executado, [...], ndo implica imposicao ao cnede obrigacéo de investigar
as contas bancarias do devedor, o que ndo lhe saossivel em razdo da
garantia do sigilo bancario. O que se deve eviden& a modificagdo da
situagdo econ6mica do devedor, que pode ser deeadtraves de diversas
circunstancias féticas, as quais ao menos indiqaepwossibilidade de, entéo,
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haver ativos em nome do devedor, que possam skeadss por meio do
sistema Bacen jud." 3. Indefiro, igualmente, o gedie consulta ao INFOJUD,
tendo em vista que este pedido ja foi deferidoetisdo que deu provimento ao
Agravo de Instrumento (fls. 152-158), sendo integeate cumprido, conforme
documentos de fls. 145-151. 4. Tendo em vista gerequente n&o indicou
bens passiveis de penhora, suspendo o curso destagéio pelo prazo de 1
(um) ano na forma do artigo 40 da Lei n.° 6.830/86ncido esse prazo sem
que sejam localizados bens os autos irdo ao arquprovisoério, de
conformidade com o comando normativo do 8§ 2° dagagigo. 5. Intime-se.
Curitiba, 13 de fevereiro de 2013.(...) Em sumaagravante pugna pela
reforma da decisdo, a fim de que seja realizadaanoconsulta ao sistema
bacenjud, independentemente da comprovacédo ou exqgegsio de qualquer
modificacdo da situacdo econbmica da parte exeeutithses os apertados
contornos da lide. Decido. Cabe apenas agregar gaanesma linha adotada
por este Colegiado, vai o STJ, admitindo a reit@mado pedido para utilizagdo
do BACENJUD, desde que o exequente demonstre,éatrdw indicios ou
provas, que a situacao econémica do executadaemal 0 que ndo ocorre no
caso dos autos. Confira-se o0 recente acérddao cpomedente ao tema:
"RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - ARTIGO 3@90DDIGO
DE PROCESSO CIVIL - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE - IRENCIA
DA SUMULA 284/STJ - EDICAO DAS LEIS N. 11.232/2B051.382/2006 -
ALTERACOES PROFUNDAS NA SISTEMATICA PROCESSUALL GlVI
EFETIVIDADE DO PROCESSO - REALIZACAO - PENHORA ONEL-
INSTRUMENTO EFICAZ - FINALIDADE DO PROCESSO - RFAGAO
DO DIREITO MATERIAL - PENHORA ON LINE - INFRUTIFERAIOVO
PEDIDO - POSSIBILIDADE - DEMONSTRACAO DE PROVASINDICIOS
DE MODIFICACAO DA SITUACAO ECONOMICA DO DEVEDOR -
EXIGENCIA - RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. | - A n&plieitacio
precisa, por parte da recorrente, sobre a forma cotaria sido violado o
dispositivo suscitado, no caso, o artigo 399, ddigo de Processo Civil, atrai
a incidéncia do enunciado n. 284 da Sumula do STFE cedigo que tanto a
Lei n° 11.232/2005, que regula a execugdo de seafequanto a Lei n.°
11.382/2006, que disciplina a execucdo de titubisapidiciais, ensejaram
profundas modificagBes na sistematica processwdl o exigirem do Poder
Judiciario a realizacdo de atos jurisdicionais qudservando-se os direitos do
devedor, nos termos do artigo 620, do CPC, eferaenbusquem a satisfacdo
do credor, conferindo-se maior efetividade a pre8tajurisdicional. Il - A
denominada penhora on line atende, com presteznadidade maior do
processo, que €, justamente, a realizacdo do dimeiaterial j& reconhecido
judicialmente. Assim, na verdade, se a parte cogixam foi proferida sentenca
condenatéria ndo cumpre espontaneamente o julgazkie ao Poder
Judiciario, coercitivamente, fazer cumprir o qudeiminou e o bloqueio pelo
sistema do BACEN-Jud tem se revelado um importargigumento para
conferir agilidade e efetividade a tutela jurisdinal. IV - Todavia, caso a
penhora on line tenha resultado infrutifera, é pesk ao exequente, novo
pedido de utilizacdo do sistema BACEN-Jud, demandb-se provas ou
indicios de modificacdo na situacdo econdmica dmebado. Precedentes. V -
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Recurso especial improvido. (STJ, 32 Turma, RE2B41587, Min. Massami
Uyeda, Dje 01/03/12)" Colhe-se do voto condutor lustrativo excerto:
"Observa-se, pois, nesse contexto, que tal exigénale que o exequente
fundamente acerca de novos pedidos de penhoranenlestd em harmonia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior, ao adirngue o credor deve
demonstrar indicios de alteracdo da situacdo ecdoé@rdo executado para o
requerimento de uma nova pesquisa por meio donsss®ACEN-Jud". Ante 0
exposto, voto por negar seguimento ao agravo degumento. (TRF4, AG
5004863-08.2013.404.0000, Primeira Turma, RelatGaxla Evelise Justino
Hendges, D.E. 14/03/2013 - grifei)

AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE NEGOU
SEGMENTO AO RECURSO. PENHORA ONLINE. REQUERIMENED D
NOVA DILIGENCIA SEM MOTIVACAO. IMPOSSIBILIDADE. @da a
medida constritiva - penhora online - junto ao BanCentral, por via
eletrbnica, na busca de possiveis ativos em imngdiés financeiras, resta
infrutifera, e o exequente reitera o pedido, eleedser motivado, apresentando
o credor, pelo menos, indicios de alteragdo do pama financeiro do
executado. (TRF4, AG 0010318-73.2012.404.0000, tQuaurma, Relator
Candido Alfredo Silva Leal Junior, D.E. 12/03/2013)

In casu, 0 juizo a quo indeferiu 0 pedido de nova consulta ao

sistema BACENJUD.

Segundo consta nos autos, em 07-02-2013 foi relalizansulta ao

sistema BACENJUD (evento 10), a qual restou infiersi. Contudo, transcorrido
mais de um ano desde entdo, € razoavel a pretetesgmarte agravante a
renovacao da medida, ante a possibilidade de afatteracdo do quadro fatico
ao longo desse tempo.

llustram esse posicionamento:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. INEXISTENCIA DE \AQAO DO
ART. 535 DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PENHORA VIA SISAE
BACENJUD. REITERACAO DE PEDIDO. POSSIBILIDADE. PRINO DA
RAZOABILIDADE.

(..

2. Discute-se nos autos sobre a possibilidade deeregdo do pedido de
constricdo on line, considerando a existéncia deemdores tentativas de
bloqueio infrutiferas.

3. Esta Corte j4 se pronunciou no sentido da pdgidllle de reiteracdo do
pedido de penhora via sistema BACENJUD, desde hsereado o principio
da razoabilidade a ser analisado caso a caso. Rteote: REsp 1199967/MG,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22@11.

4. Na espécie, o Tribunal de origem negou o pedaléazenda de reiteragdo
da penhora on line, por entender que houve duasatigas de bloqueio
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infrutiferas, sendo que a ultima havia sido defefigh pouco tempo. Asseverou,
ademais, que a recorrente ndo trouxe qualquer fadgo que autorizasse a
renovacdo da diligéncia. Nesta via recursal, a parécorrente alega que o
dinheiro é contemplado pela legislagdo como gaeaptieferencial no processo
de execucéo, posicionado em primeiro lugar na ortkgal, sendo a penhora
via BACENJUD um meio que possui preferéncia emcaéelaa outras
modalidades de constricdo. De outro lado, afirma gatre o requerimento da
diligéncia e a deciséo denegatoéria do pedido, passase mais de um ano.

5. Nao ha falar em abuso ou excesso a impedir #@regjdo do pedido de
constricdo on line, na hip6tese em que ultrapassats de um ano do
requerimento da diligéncia anterior.

6. Recurso especial parcialmente provido.

(STJ, 28 Turma, REsp 1267374/PR, Rel. Ministro MAURAMPBELL
MARQUES, julgado em 07/02/2012, DJe 14/02/201Zeiyr

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PENHORAA VI
BACEN-JUD. REPETICAO DA MEDIDA.

O fato de ter restado infrutifera anterior tentatide penhora sobre valores da
executada por meio do sistema BACEN-JUD, ndo padgficar a recusa
judicial de sua renovacdo, mormente depois de trami&lo lapso de tempo
razoavel entre a primeira consulta e o pedido deok&acdo de bloqueio,
sobretudo porque, nos termos do art. 612 do CP@xecucdo é feita no
interesse do credor. (TRF4, 32 Turma, AG 00129306a18 .404.0000/PR, Rel.
Des. Maria Lucia Luz Leiria, D.E. 19/12/2011 - gijf

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. EXECUCAOCHIS

CONVENIO BACENJUD/INFOJUD/RENAJUD. CONSULTA E PENHAO
ON-LINE. REPETICAO DA MEDIDA. POSSIBILIDADE. LAPB& TEMPO

TRANSCORRIDO. 1. Nova consulta ao BACENJUD podeagtrizada em
carater excepcional, quando houver ocorrido fatovamoou motivacéo
financeira que evidencie a necessidade de renovalfigrocedimento. 2.
Possibilidade de reiteracdo da medida quando transdo prazo razoavel de
tempo entre uma e outra utlizacdo. (TRF4, 42 Tuyrm& 0011531-
17.2012.404.0000, Quarta Turma, Relatora Loraci réf de Lima, D.E.
26/02/2013 - grifei)

Assim, deve ser acolhida a impugnacao do agrayemgeautorizar
a realizacao de nova consulta ao sistema BACENJUD.

Do prequestionamento

Em face do disposto nas sumulas n.°s 282 e 356T8#0e8 do
STJ, e a fim de viabilizar o acesso as instandigersores, explicito que a
decisdo ndo contraria nem nega vigéncia as dig@ssilpgais/constitucionais
prequestionadas pelas partes.
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Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao agraa/andtrumento.
E o voto.

Documento eletrénico assinado por Desembargadora Federal VIVIAN JOSETE

PANTALEAO CAMINHA, Relatora , na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei
11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de
marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento  esta disponivel
no endereco eletrdnico  http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php,

mediante o preenchimento do cédigo verificador 7976263v6 e, se solicitado, do
cédigo CRC 1D3B364D.

Assinatura
Eletranica

TRF
4" Regido
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