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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5063040-34.2015.4.04100/RS

RELATORA : Juiza Federal CLAUDIA MARIA DADICO

APELANTE . UNIAO - FAZENDA NACIONAL

APELADO . HILTON COSTA DE VARGAS

ADVOGADO . DANILO NEUMANN SANTANNA
EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. DOENCA
GRAVE. NEOPLASIA  MALIGNA. CONTEMPORANEIDADE DOS
SINTOMAS. LAUDO MEDICO OFICIAL.

1. A legislagdo que concede isencado de impostoeddar aos
portadores de moléstia grave ndo exige a contempol@de da doenca. Basta
que a pessoa fisica cumpra os requisitos preuwsiast. 6°, inciso XIV, da Lei
n® 7.713/1988, para que faca jus ao beneficio:cehimmento de proventos de
aposentadoria e o acometimento de doenca elenoatlapositivo legal.

2. Conquanto o art. 30 da Lei n° 9.250/1995 coodei o
reconhecimento do direito & comprovacdo mediantdolgericial emitido por
servico médico oficial, com prazo de validade nsocde doencas passiveis de
controle, a existéncia da doenca pode ser provamaoptros meios que
conduzam ao pleno convencimento do juizo. Por guise, ndo calha alegar a
violacdo ao art. 333, inciso |, do CPC, pois aeattora apresentou varios
documentos (exames e laudos médicos) comprovadderga grave.

3. Em se tratando de doenca suscetivel a recitiéacomo a
neoplasia maligna, ndo se mostra razoavel exigrogpostulante deva estar com
sintomas atuais da doenca, porguanto a isencammhsio de renda em favor
dos inativos portadores de moléstia grave objelivanuir o sacrificio do
aposentado, aliviando os encargos financeirosivetatao acompanhamento
médico e as medicacdes ministradas.

4. Sentenga mantida.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao paréesaes indicadas,
decide a Egrégia 22 Turma do Tribunal Regional fddda 42 Regido, por
unanimidade, negar provimento a apelacdo da Unidoremessa oficial, nos
termos do relatério, votos e notas taquigraficag deam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 26 de abril de 2016.

|

{ Assinatura Documento eletronico assinado por Juiza Federal CLAUDIA MARIA DADICO,
o o Relatora, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de
Eletronica 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia

' da autenticidade do documento  estd disponivel no enderego eletrénico
TRFE http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
L &° Regido wd codigo verificador 8195749v2 e, se solicitado, do c6digo CRC 6B37C12D.
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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5063040-34.2015.4.04100/RS

RELATORA : Juizg Federal CLAUDIA MARIA DADICO

APELANTE : UNIAO - FAZENDA NACIONAL

APELADO : HILTON COSTA DE VARGAS

ADVOGADO : DANILO NEUMANN SANTANNA
RELATORIO

Trata-se de acdo ordinéaria, ajuizada por HILTON TAODE
VARGAS, com pedido de tutela antecipada, em facdJN#AO, em que se
postula seja reconhecida a isencdo do imposto ri#ayaelesde julho de 2008
(data da revogacdo do beneficio), ao fundamentoo deontribuinte estar
acometido de neoplasia maligna, sendo devida digépedos valores pagos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 35.252,41.

Sobreveio sentencga, nos seguintes termos (evENT&3):

Ante o exposto, confirmo a decisdo que antecipoefeifos da tutela e
julgo procedente o pedido para: a) reconhecer quautor tem direitoa
isencao prevista no art. 6°, inciso XIV, da Lei/713/88; b) condenara
UNIAO a restituir & parte autora os valores pagottalo de imposto de
renda sobre rendimentos percebidos a titulo de @mntas de reforma,
desde Julho de 2008, corrigidos na forma da funddagéo.

Condeno a Unido ao ressarcimento de custas proaessintecipadas e
ao pagamento de honorarios advocaticios de 10% esabwvalor da
condenacéo, nos termos do art. 20, 84°, do CédeggBrdcesso Civil

A UNIAO apelou. Em suas razdes de apelacéo, defarfdéta de
contemporaneidade dos sintomas que justificaranpassado, a isencdo, sendo
noticiado nos autos, por exame oficial, a auséaeigecidiva da doenca.

Sem contrarrazdes, vieram os autos a esta Cooteelatorio.

VOTO

De inicio registro que entendo que o novo CPC, eotnada em
vigor em 18-03-2016, ndo se aplica ao caso. Nesseds, lecionam Teresa
Arruda Alvim Wambier, Fredie Didier Jr, Eduardo diaini, Bruno Dantas
(Breves Comentéarios ao Novo Codigo de Processd, Qiv419):"...a lei do
recurso é a que esta em vigor no momento em geeisad da qual se pretende
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recorrer é proferida. Entendemos que o dia da segae® o0 que determina a lei
gue deve incidir".Desta forma o presente recurso deve observarpogds no
CPC/73.

1. Comprovacao da doenca e contemporaneidade dostemas

Sobre o tema da isencéo retratada nestes autas) feditadas as
Leis 7.713/88, 8.541/92, 9.250/95 e o Decreto 3¥0cujas disposicdes que
pertinem ao caso encontram-se assim redigidas:

Art. 47. No art. 6° da Lei n° 7.713, de 22 de ddmende 1988, dé-se ao
inciso XIV nova redacgéo e acrescente-se um novsare namero XXI,
tudo nos seguintes termos:

"Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rarehtos
percebidos por pessoas fisicas:

(-..)

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforntiesde que motivadas
por acidente sem servi¢os, e 0s percebidos peldadmres de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacdo mentakclerose-mdltipla,
neoplasia maligna cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Par@msespondiloartrose
anquilosante, nefropatia grave, estados avancadosl@enca de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radiacdondime da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclus& rdedicina
especializada, mesmo que a doenga tenha sido édatrdepois da
aposentadoria ou reforma; (Lei n® 8.541/92). Grifei

Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, paraitf do reconhecimento
de novas isencdes de que tratam os incisos XIV elXArt. 6° da Lei n°
7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a redacae pield art. 47 da
Lei n°® 8.541, de 23 de dezembro de 1982moléstia devera ser
comprovada mediante laudo pericial emitido por sSeovmédico oficial,
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dosrMuipios.

1° O servico meédico oficial fixara o prazo de vatié do laudo pericial,
no caso de moléstias passiveis de controle.

2° Na relacdo das moléstias a que se refere oanXI¥ do art. 6° da Lei
n® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, com a rediad® pelo art. 47
da Lei n® 8.541, de 23 de dezembro de 1992, ficite a fibrose
cistica (mucoviscidose). (Lei n° 9.250/92) grifei

Art. 39. Nao entrardo no computo do rendimento derut

()

Proventos de Aposentadoria por Doenga Grave
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XXXIII - os proventos de aposentadoria ou refordesde que motivadas
por acidente em servico e 0s percebidos pelos gorés de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacdo mentesclerose mdltipla,
neoplasia maligna cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Par&imsespondiloartrose
anquilosante, nefropatia grave, estados avancadosl@enca de Paget
(osteite deformante), contaminacdo por radiacdondime de
imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (muisoidose), com base
em conclusdo da medicina especializada, mesmo gdeeaca tenha
sido contraida depois da aposentadoria ou reformmai (1° 7.713, de
1988, art. 6°, inciso X1V, Lei n° 8.541, de 1982, 47, e Lei n°® 9.250,
de 1995, art. 30, 2°);

()

8 4° Para o reconhecimento de novas isen¢fes déragagn oS incisos
XXXI e XXXIII, a partir de 1° de janeiro de 19%6moléstia devera ser
comprovada mediante laudo pericial emitido por seovmédico oficial
da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos mipios devendo
ser fixado o prazo de validade do laudo pericial, caso de moléstias
passiveis de controle (Lei n® 9.250, de 1995, 3frie § 1°).

8 5° As isencdes a que se referem o0s incisos XXXD&ll aplicam-se
aos rendimentos recebidos a partir:

| - do més da concessao da aposentadoria, refonmaensao;

Il - do més da emissao do laudo ou parecer quenteecer a moléstia,
se esta for contraida apés a aposentadoria, refoomaensao;

lll - da data em que a doenca foi contraida, quanddentificada no
laudo pericial.

8 6° As isencdes de que tratam os incisos XXXI XlIK¥ambém se
aplicam a complementacdo de aposentadoria, refoomgpensao.(...).
(Decreto n° 3.000/99) grifei

De fato, segundo a lei, o portador de neoplasiagmalfaz jus ao
beneficio fiscal, residindo a controvérsia, pomanib presente caso, na forma de
comprovacdo da moléstia (passivel de analise pdlaissdo da sentenca a
remessa oficial) e no periodo de aplicacéo da &s®ng

A lei prescreve a realizacdo de pericia médicdabdfi€ontudo, tal
condicdo ndo se mostra absoluta, devendo-se pondemazoabilidade da
exigéncia legal no caso concreto.

Entendo que a finalidade da norma que regej laudo pericial
emitido por servico medico oficidl..)", é prestigiar a presuncdo de veracidade
conferida aos atos administrativos emanados deegéblico.
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Entretanto, ndo se trata de prova tarifada, poidespeito de a
previsdo legal considerar suficiente o laudo emipdr servico médico oficial,
nao se pode reputa-la indispensavel. Ou seja, apeel 0 laudo médico oficial
a Administracdo, a moléstia resta comprovada. @bss#, ainda, que lei fala em
"laudo pericial emitido por servico médico oficialhdo "junta médica",
bastando, assim, em tese, apenas um agente ppatecconferir tal presuncéo.

Todavia, isso ndo impede, na via judicial, se destien a
ocorréncia da doenca por outros meios.

Tenho que ndo € razoavel inadmitir em um processdcial
documentacéo idénea, retirando-lhe o valor prolmgtépenas por ndo se tratar
de "laudo médico oficial”.

Cabe lembrar que todo médico, quando atesta &pgiatde uma
doenca, tem o dever legal de o fazer conforme dader dos fatos, sob pena de
responsabilidade, inclusive criminal - conformefiga o art. 302 do Cddigo
Penal:

Art. 302 - Dar o médico, no exercicio da sua ps#is atestado falso:
Pena - detencéo, de um més a um ano.

Paragrafo unico - Se o crime é cometido com o fariutro, aplica-se
também multa.

A mens legigla isencdo € nado sacrificar o contribuinte queepad
de moléstia grave e que gasta demasiadamente t@tamento, beneficiando-o
com a nédo-retencdo de imposto de renda na forméyrooe bem ressaltado pela
ilustre Des. Federal Tania Escobar em situacamgaal

(...) a lei, no momento que passa a viger, se degagdo legislador e se
incorpora ao restante do sistema. Portanto, a iptetacao literal dada
pelo 6rgao fazendario ao inciso XIV do art. 6° dai h° 7.713/88 néo
pode prevalecer. Necessario empreender uma intergdie teleologica
do referido dispositivo, de modo a atingir sua melhplicacdo para a
sociedade.

A par disso, ressalvo quedo € exigivel para a obtencdo do
direito escopado a contemporaneidade dos sinaisnios da doencasendo
suficiente a potencialidade de seu reaparecimento.
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Nesse sentido colaciono os seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. DOENCA
GRAVE.

Evidenciado que a autora teve cancer de mama edenasdo que, em
razado das peculiaridades da doenca, dificiimentg@asde considerar o
paciente curado, faz jus a autora a isencdo posal@RF 4°R., AC
20027107014908-3, 22 Turma, Rel: Dirceu de AlmeRtmres, DJ
06/07/2005)

"TRIBUTARIO. RESTITUICAO. IMPOSTO DE RENDA. NEORRAS
MALIGNA. LEI N.°© 7.713/88. DECRETO N.° 3.000/99.0RRR DA
CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE.
1. Controvérsia que gravita em torno da prescirdiede ou ndo da
contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligas que
servidora publica aposentada, que sofreu extirpagdanama esquerda
em decorréncia da referida doenca, continue fazgndoao beneficio
isencional do imposto de renda previsto no arti§pisciso XIV, da Lei
7.713/88.

2. Os proventos da inatividade de servidora publipartadora de
neoplasia maligna, ndo sofrem a incidéncia do inpake renda, ainda
que a doenca tenha sido adquirida apdés a aposentada teor do
disposto no artigo 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/8&% mesmo sentido,
determina o artigo 39, inciso XXXIll, do Decretc r8.000/99, que
regulamenta a tributacéo, fiscalizacdo, arrecadagiadministracdo do
Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Bzduiao tratar dos
rendimentos isentos ou nao tributaveis das pesis@ss. (Precedentes
do STJ em casos analogos: Resp 673741/PB, Relaimstd Jodo
Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ de 09.05.20BEsp
677603/PB, desta relatoria, Primeira Turma, DJ d&(@®.2005; RESP
184595/CE, Relator Ministro Francisco Pecanha Masti DJ de
19.06.2000; REsp 141509/RS, Relator Ministro Millomz Pereira,
Primeira Turma, DJ de 17.12.1999; e REsp 94512MR&ator Ministro
Pecanha Martins, Segunda Turma, DJ de 31.05.1999).

3. Acordéao calcado na tese de que a Lei 7.713/88\ a redacédo dada
pela Lei 8.541/92, isenta do imposto de renda oevemtos de
aposentadoria ou reforma percebidos pelos portaslode neoplasia
maligna, desde que a enfermidade seja contemporé@ndaencao,
corroborando esse entendimento a exigéncia de pdezealidade do
laudo pericial, no caso de moléstias passiveis dentrole,
consubstanciada no § 1°, do artigo 30, da Lei 9250/

4. Deveras, "a regra insculpida no art. 111 do Chid,medida em que a
interpretacdo literal se mostra insuficiente paravelar o verdadeiro
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significado das normas tributarias, ndo pode legaplicador do direito
a absurda conclusdo de que esteja ele impedidosaw mister de
interpretar e aplicar as normas de direito, de selev de uma
equilibrada ponderacdo dos elementos légico-sistema historico e
finalistico ou teleolégico queintegram a modernatadelogia de
interpretacdo das normas juridicas" (RESP n.° 4413C, Rel. Min.
Joao Otavio de Noronha, DJ de 07.04.2003).

5. O Sistema Juridico hodierno vive a denominadse falo poés-
positivismo ou Estado Principiologico na licao derberto Bobbio, de
sorte que, na aplicagdo do direito ao caso congretomister ao
magistrado inferir a ratio essendi do principio maiinformativo do
segmento juridico sub judice.

6. Consectariamente, a aplicacao principiolégica diceito implica em
partir-se do principio juridico genérico ao espemif e deste para a
legislacdo infraconstitucional, o que revela, insoa que a solugéao
adotada pelo Tribunal a quo destoa do preceito tttrgonal da defesa
da dignidade da pessoa humana.

7. Deveras, a isengdo do imposto de renda, em faosr inativos
portadores de moléstia grave, tem como objetivandimo sacrificio do
aposentado, aliviando os encargos financeiros nebgt ao tratamento
médico.

8. Restabelecimento da sentenca de primeiro gregurgdo a qual "a
questdo acerca de a autora ser ou nao portadoral@enca que isenta
de imposto de renda € eminentemente técnica. Qopafirma, sem
possibilidade de qualquer duvida, que a autora &gutwra da doenca.
Assim, para a improcedéncia seria preciso que otrguxesse elementos
técnicos capazes de afastar o laudo, e, no entamoprimeiro lugar -
diversamente do que fez o assistente da autord1@) - nada trouxe a
confirmar a sua afirmacdo de que 'sdo consideraqudps critérios
médicos atuais ... como livres da doenc¢a quandwgath 10 (dez) anos
do diagndstico, sem evidenciar qualquer sinal degpessao da mesma’,
e em segundo lugar o afirmado por sua assistentéda ndo se sustenta
ja que o que afirma € nada menos do que o seguaxistem chances de
cura, apos o periodo preconizado de acompanhamenti@tamento,
caso nao surjam recidivas e metastases' (sic),8sto paciente pode ser
considerado curado, desde que a doenga nao Volifts..366/367).

9. Acordao recorrido que, em algumas passagens ato-condutor,
reconheceu que: 1) "a cura, em doencas com alta dearetorno, nunca
€ total; organismos que apresentam caracteristiéagoraveis ao
desenvolvimento da doenca podem sempre contra-tsodo, mas sera
eventualmente um novo cancer, ndo aquele cancesriant 2) "a
guestdo nao é definir se a autora esta definitivameurada”; 3) "o que
se pode dizer é que, no momento, em face, de S@uido pessoal, hao
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apresenta ela sintomas da doenca - em outras padavido é portadora
da doenca, ndo est4 doente"; e 4) "a autora ndma@,momento e
felizmente, portadora de cancer nem sofre da malésto faz jus, em
gue pese o sentido humano de seu pedido e o sofoniisico e
psicologico por que vem passando nesses longos, andasencao
pretendida”.

10. Outrossim, consoante jurisprudéncia da Corte,révaloracdo da
prova delineada no proprio decisoério recorrido, isignte para a
solucdo do caso, €, ao contrario do reexame, pé@aiho recurso
especial" (REsp 723147/RS, Relator Ministro Felischer, Quinta
Turma, DJ de 24.10.2005; AgRg no REsp 757012/Rsiadelatoria,

Primeira Turma, DJ de 24.10.2005; REsp 683702/R&atBr Ministro

Felix Fischer, Quinta Turma, DJ de 02.05.2005).

11. Recurso especial provido.

(REsp 734541 / SP, Relator Ministro LUIZ FUX, DJG22006)

TRIBUTARIO - ACAO MANDAMENTAL - IMPOSTO DE RENDA
INCIDENTE SOBRE PROVENTOS DE APOSENTADORIA -
NEOPLASIA MALIGNA - LEI N. 7.713/88 - DECRETO MN08/99 -
NAO-INCIDENCIA - PROVA VALIDA E PRE-CONSTITUIDA -
EXISTENCIA - CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS -
DESNECESSIDADE - MANUTENQAO DO ACORDAO RECORRIDO -
PRECEDENTES.

1. Cinge-se a controvérsia na prescindibilidade m#&o da
contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligraa que
servidor o publico aposentado, submetido a cirurgaa retirada da
lesdo cancerigena, continue fazendo jus ao beneiggncional do
imposto de renda, previsto no artigo 6°, inciso Xd¥ Lei n. 7.713/88.

(..)

4. Ainda que se alegue que a lesao foi retiradaue g paciente nao
apresenta sinais de persisténcia ou recidiva a dag entendimento
dominante nesta Corte € no sentido de que a isedgdonposto de
renda, em favor dos inativos portadores de molégtave, tem como
objetivo diminuir o sacrificio do aposentado, aindo o0s encargos
financeiros relativos ao acompanhamento médico edicdagdes
ministradas. Precedente: REsp 734.541/SP, Rel. Miiz Fux, julgado
em 2.2.2006, DJ 20.2.2006.

5. O art. 111 do CTN, que prescreve a interpretalifgoal da norma,
nao pode levar o aplicador do direito a absurda dosdo de que esteja
ele impedido, no seu mister de apreciar e aplicmmarmas de direito,
de valer-se de uma equilibrada ponderacdo dos aleseldgico-
sistematico, histdrico e finalistico ou teleolégias quais integram a
moderna metodologia de interpretacdo das normasdicas. (REsp
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192.531/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, jadigam 17.2.2005,
DJ 16.5.2005.) Recurso especial improvido.

(STJ, RESP 967693-DF, SEGUNDA TURMA, DJ DATA:1301¥,
Relator HUMBERTO MARTINS).

Cabe registrar, por fim, que o teor do precedergrcionado pela
Fazenda Nacional (REsp 1.116.620/BA, submetidotaao art. 543-C do CPC)
trata do proprio conteudo do rol de doencas gralescado no inciso XIV
do art. 6° da Lei n® 7.713/1988, vedando a intéapé® analdgica e extensiva.
No caso, a neoplasia maligna consta na lista dacdsegraves, ndo havendo
interpretando extensiva da norma.

Resta, no ponto, mantida a sentenca

2. Restituicéo do tributo
Reconhecido o indébito, é devida a sua restituagdarte autora.

Tem o contribuinte o direito de obter a restituig@&ocseu credito, tal
como vem de ser reconhecido, pela via judicial @eatdrio ou RPV, conforme
assentado pela jurisprudéncia do Superior Tribdealustica.

Em caso assim, o contribuinte pode executar deiateed decisao
de mérito transitada em julgado, nos termos do78A.do Cdodigo de Processo
Civil, sem necessidade de previamente refazer atardedes de ajuste ja
apresentadas a Secretaria da Receita Federal. Anaethe calculo que instruir a
peticdo inicial de execucdo devera, todavia, olaseavsistematica de ajustes
anuais do IRPF, cabendo a Fazenda Nacional o déausngugnacgdo, em
verificando excesso.

Tem ainda a parte demandante o direito de optar @sitituicdo
administrativa do crédito ora reconhecido mediaetdicacdo das declaragcdes
de ajuste anual correspondentes as competéncigaeearam devidos os valores
ndo pagos na época propria. Nesse caso, 0s vaoseseem considerados nas
retificacdes devem ser integralmente corrigidos€obados os indices indicados
adiante), desde cada recolhimento indevido atétevefrestituicdo do indébito

3. Juros e Correcdo monetaria
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A atualizacdo monetaria incide desde a data donpawgi@ indevido
do tributo (Sumula 162-STJ), até a sua efetivaitgso e/ou compensacao.
Para os respectivos calculos, devem ser utilizaglmsamente, os indexadores
instituidos por lei para corrigir débitos e/ou dr@sl de natureza tributaria. No
caso dos autos, utiliza-se unicamente a taxa SEh#fituida pelo art. 39, § 4°,
da Lei n° 9.250/95.

No que diz respeito aos juros, ressalto que a@ui@gem passou a
obedecer a sistematica prevista no artigo 39, paicag®, da Lei 9.250/95. Por
essa disposicao legal, aplica-se agora a taxa SEh@ o indébito tributario, a
partir do més de janeiro de 1996 (STJ, Rel. Minltavii Luiz Pereira, DJU de
01.08.2000, pag. 189). Abrange ela tanto a recoigimsdo valor da moeda
como os juros. Trata-se, portanto, de indexadotongisglobando a soma desses
fatores no periodo a que se referir os calculos.i$30, ndo pode ser aplicado
cumulativamente com outros indices ou taxas (ST¥Jutma, Rel. Min. José
Delgado, DJU de 23.03.99).

Assim, estando os juros ja embutidos na SELIC, s&@ mais
necessario calcula-los em apartado da correcdotar@eu de outras verbas da
sucumbéncia, na fase da liquidacao de sentenca.

4. Prequestionamento

Saliento, por fim, que o enfrentamento das quesifpestadas em
grau de recurso, bem como a analise da legislggé@deel, sdo suficientes para
prequestionar junto as instancias superiores geosittvos que as embasam.
Deixo de aplicar os dispositivos legais tidos captos a obter pronunciamento
jurisdicional diverso do que até aqui foi declinadessa forma, evita-se a
necessidade de oposicdo de embargos de declag@ac&omente para esse fim, 0
gue evidenciaria finalidade procrastinatéria dairsg, passivel de cominacéo de
multa (artigo 538 do CPC).

5. Dispositivo

Ante 0 exposto, voto por negar provimento a apelagiUnido e a
remessa oficial.
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