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EMENTA

IMPOSTO DE IMPORTACAO. VALOR ADUANEIRO.
GASTOS COM MANUSEIO E DESCARGA DE MERCADORIAS.

N&o se incluem no "valor aduaneiro”, base de cdldol imposto
de importacéo (cf. art. 75 do Decreto n° 6.75920@9), os gastos tidos apos a
chegada das mercadorias no porto, em especial @patazia.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séao paréemas indicadas,
decide a Egrégia 12 Turma do Tribunal Regional Feédda 42 Regido, por
unanimidade, dar provimento a apelacdo, nos tedua®latério, votos e notas
de julgamento que ficam fazendo parte integranterdsente julgado.

Porto Alegre, 16 de marco de 2016.

Documento eletrnico assinado por Des. Federal MARIA DE FATIMA FREITAS
Assinatura LABARRERE, Relatora , na forma do artigo 1°, inciso lll, da Lei 11.419, de 19 de
Eletrénica dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
p— eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]
TRF preenchimento do cédigo verificador 8101984v3 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4° Regido md DE501FB6.
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O processo foi assim relatado na origem:

Cuida-se de pedido proposto sob o rito ordinario P&JDALINA S/A em face
da Unido - Fazenda Nacional, objetivando ver reamitio indébito relativo a
inclusdo das despesas de capatazia (descarregamentmanuseio de
mercadoria no porto de desembarque), sustentandango sejam incluidas na
base de célculo do I, por ndo integrarem o val@uaneiro. Sustenta, em
sintese, que o valor aduaneiro comporta custosaathegada no porto ou
aeroporto alfandegado de fronteira de descarga awntp alfandegado de
chegada da mercadoria, e que a IN 327/2007 inclumdevidamente tais
valores na base de calculo do Il, violando até neemegulamento aduaneiro.
Apdés emenda a inicial, cumprida no evento 14, ficieferido o pedido de
antecipacédo dos efeitos da tutela (evento 16).

Devidamente citada, a Unido - Fazenda Nacional apntdou contestacdo
(evento 27), sustentando a improcedéncia do pegidauanto "o art. 4°, IN
327/03 e o art. 77, Decreto 6.759/09 determinamsgréo sempre incluidos no
valor aduaneiro as despesas relativas ao transpenteanuseio da carga até o
porto alfandegado”, bem assim que "tal previsdo a&asta a inclusdo de
outras despesas no valor aduaneiro". Outrossinmucd Portaria 3.518/11 da
Receita Federal do Brasil, segundo a qual o péat® atmazenagem das
mercadorias é parte do recinto do porto, motivoopsglial o custo de transporte
devera compreender as despesas com a movimentag@rgh em toda a area
do porto alfandegado, ndo apenas no cais de ati@eag patios contiguos a
estes. Requereu a condenacéo da autora aos 6nusbeaciais.

Houve réplica (evento 32).

Vieram-me 0s autos conclusos para sentenca.

E o essencial. Decido.

Sobreveio sentenca com o seguinte dispositivo:
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Ante 0 expostaULGO IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o
processo com resolucao do mérito, nos termos d@6#, |, do CPC, conforme
a fundamentacéo.

Condeno a parte autora as custas finais e ao pagémee honorarios
advocaticios, que fixo 10% do valor da causa anaalo monetariamente pelo
IPCA-E.

A apelante alegou que: a) a IN da SRF 327/200783% de seu
artigo 4°, ilegalmente amplia a base de calculdl,doflando-a com a indevida
inclusdo de custos que ndo podem compor o val@reio; b) a expressao - até
0 porto - contida no regulamento aduaneiro naalird#spesas ocorridas apos a
chegada do navio ao porto; ¢) a posicao do STdlwora sua argumentacao.

Com contrarrazdes, os autos vieram a esta Corte.
Atribuiu-se a causa o valor de: R$ 18.391,06.

E o relatorio.

VOTO

Conforme a jurisprudéncia dominante do Superioburral de

Justica - e ressalvado meu entendimento pessoead solema - ndo se incluem
no "valor aduaneiro”, base de calculo do impostongeortacéo (cf. art. 75 do
Decreto n° 6.759, de 2009), os gastos tidos apfseegada das mercadorias no
porto, em especial com capatazia (que correspoatigidade de movimentacao
de mercadorias nas instalagdes dentro do porto,preendendo o recebimento,
conferéncia, transporte interno, abertura de volymaea conferéncia aduaneira,
manipulagdo, arrumacéo e entrega, bem como o camemto e descarga de
embarcacdes, quando efetuados por aparelho poxdu#éos termos do art. 40,
819 inc. I, da Lei 12.815, de 2013). Confira-se:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. BASE DE CALCUVALOR
ADUANEIRO. DESPESAS COM MOVIMENTACAO DE CARGA ATE O
PATIO DE ARMAZENAGEM (CAPATAZIA). INCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 4°, § 3°, DA IN SRF 327/200BGALIDADE.

1. O STJ ja decidiu que "a Instru¢do Normativa 837da SRF, ao permitir, em
seu artigo 4°, 8 3°, que se computem os gastosiesnoarga da mercadoria no

[FBJ©/MUM]
5021391-02.2014.404.7205 8101983.V003_2/4

0 YA TR



Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

territdrio nacional, no valor aduaneiro, desrespeibs limites impostos pelo
Acordo de Valoragéo Aduaneira e pelo Decreto 6.089fendo em vista que a
realizacdo de tais procedimentos de movimentacdamdecadorias ocorre
apenas apo0s a chegada da embarcacéo, ou seja,aapia chegada ao porto
alfandegado” (REsp 1.239.625/SC, Rel. Ministro Beae5ongalves, Primeira
Turma, DJe 4.11.2014).

2. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.434.650 - €gyn8a Turma,
D.J.e. 30-06-2015)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE IMPORTACBA&SE
DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. DESPESAS DE CAPATAZIA.
INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 4°, § 3°, DA IN SBE7/2003.
ILEGALIDADE.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o valor gegda recorrida ao Porto de
Itajai, referente as despesas incorridas ap6s agatla do navio, tais como
descarregamento e manuseio da mercadoria (capatadésve ou nao integrar
o conceito de "Valor Aduaneiro", para fins de cosipao da base de calculo
do Imposto de Importagéo.

2. Nos termos do artigo 40, 8 1° inciso |, da &tuai dos Portos (Lei
12.815/2013), o trabalho portuario de capataziaedimido como "atividade de
movimentac¢ao de mercadorias nas instalagdes delatj@orto, compreendendo
0 recebimento, conferéncia, transporte interno,ralva de volumes para a
conferéncia aduaneira, manipulacdo, arrumacdo eremyd@, bem como o
carregamento e descarga de embarcagbes, quandouadfet por
aparelhamento portuério”.

3. O Acordo de Valoracdo Aduaneiro e o Decreto &/d8, ao mencionar o0s
gastos a serem computados no valor aduaneiro, eefese a despesas com
carga, descarga e manuseio das mercadorias impastadté o porto
alfandegado. A Instrucdo Normativa 327/2003, pou darno, refere-se a
valores relativos a descarga das mercadorias ingmas, jA no territério
nacional.

4. A Instrucdo Normativa 327/03 da SRF, ao permém seu artigo 4°, § 3°,
gue se computem os gastos com descarga da mergamotérritorio nacional,
no valor aduaneiro, desrespeita os limites impogtel® Acordo de Valoragéo
Aduaneira e pelo Decreto 6.759/09, tendo em vista @ realizacdo de tais
procedimentos de movimentacdo de mercadorias oegeeas apos a chegada
da embarcacéo, ou seja, apds a sua chegada ao plisiodegado.

5. Recurso especial ndo provido.

(STJ, RECURSO ESPECIAL N° 1.239.625 - SC, Prinfeirena, D.J.e 04-11-
2014)

Desse modo, tem a parte autora o direito a rgdibcompensacao

dos valores indevidamente recolhidos, a titulo mdposto de importacdo (em
razao da incluséo no valor aduaneiro dos gastosmanuseio e descarga das
mercadorias em porto brasileiro), nos cinco andsrimes ao ajuizamento da
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demanda, sendo os valores a serem restituidos/osaghes acrescidos de juros
equivalentes a taxa referencial SELIC (Lei n° 8,2d@ 1991, art. 89, 84°,
redacdo da Lei n®11.941, de 2009).

Acaso a autora opte pela compensacéao, essa podakeada apos
o transito em julgado da presente decisdo (art-ALdd Codigo Tributario
Nacional), com quaisquer tributos administrados ff&tceita Federal do Brasil,
conforme o art. 74 da Lei n°® 9.430, de 1996, camdacao da Lei n° 10.637, de
2002.

Ante o exposto, voto por dar provimento a apelagao.

r = Documento eletronico assinado por Des. Federal MARIA DE FATIMA FREITAS
Assinatura LABARRERE, Relatora , na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de

Eletrénica dezembro de 2006 e Resolucao TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010.
S A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco
TRE eletrénico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o]

31

preenchimento do codigo verificador 8101983v3 e, se solicitado, do cédigo CRC
b 4* Regido of E6C2553.
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